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АНОТАЦІЯ 

Орловський В. О. Комп'ютерно-томографічні розміри малих кутніх 

зубів у практично здорових чоловіків із різних регіонів України та їх зв'я-

зок із показниками кефалометрії. – Кваліфікаційна наукова праця на правах 

рукопису. 

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата медичних наук 

за спеціальністю 14.03.01 «Нормальна анатомія». – Вінницький національ-

ний медичний університет ім. М. І. Пирогова МОЗ України, Вінниця, 2018. 

На базі Вінницького національного медичного університету ім. М. І. 

Пирогова та приватної стоматологічної клініки «Вінінтермед ЛТД» здійсне-

но конусно-променеву комп’ютерну томографію с наступною одонтометрі-

єю малих кутніх зубів (МКЗ) та кефалометрію 200 практично здоровим чо-

ловікам, у третьому поколінні мешканців різних адміністративно-

територіальних регіонів України. 

Разом із О. О. Коцюрою у практично здорових чоловіків із різних ре-

гіонів України вперше встановлено збільшення найбільшого обхвата голо-

ви, поперечної і сагітальної дуги, найбільшої довжини голови, висоти лоба, 

фізіологічної довжини обличчя, довжини, висоти і глибини носа, відстані 

між назіон та міжрізцевою точкою та зменшення найбільшої й найменшої 

ширини голови і середньої ширини обличчя в напрямку гіпербрахіцефалія 

 брахіцефалія  мезоцефалія  доліхоцефалія; а також збільшення най-

більшої і найменшої ширини голови, ширини обличчя, середньої ширини 

обличчя, ширини ротової щілини, довжини тіла нижньої щелепи справа і 

зліва у напрямку дуже вузьке обличчя  вузьке обличчя  середнє обличчя 

 широке обличчя та зменшення висоти лоба, фізіологічної довжини об-

личчя, довжини, висоти і глибини носа, висоти верхньої частини обличчя, 

відстані між назіон та міжрізцевою точкою і морфологічної довжини облич-

чя. Також підтвердженно процеси брахіцефалізації і грациалізації чоловічо-

го населення в різних регіонах України. 

Уперше встановлені регіональні відмінності КТ-розмірів МКЗ, які най- 
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більш виражені для присінково-язикових розмірів зубів (більші значення у 

чоловіків північного регіону України, ніж у представників південного, захі-

дного і східного регіонів, а у представників центрального регіону більші 

значення, ніж у чоловіків південного і східного регіонів) та лише на нижній 

щелепі – для висоти коронки МКЗ (менші значення у чоловіків південного 

регіону, ніж у представників північного, центрального, західного і східного 

регіонів). 

У практично здорових чоловіків різних краніотипів уперше встанов-

лені відмінності КТ-розмірів МКЗ – у доліхоцефалів, у більшості випадків, 

менші значення присінково-язикових розмірів і висоти коронки зубів, ніж у 

брахіцефалів і гіпербрахіцефалів; а у мезоцефалів, у більшості випадків, ме-

нші значення мезіо-дистального розміру шийки зубів, ніж у брахіцефалів і 

гіпербрахіцефалів. 

Уперше у практично здорових чоловіків із різним типом обличчя 

встановлені (лише на верхній щелепі) відмінності КТ-розмірів МКЗ – в бі-

льшості випадків у чоловіків із середнім типом обличчя більші значення ви-

соти зубів та довжини язикового кореня правого другого зуба, ніж у пред-

ставників із іншими типами обличчя. 

У практично здорових чоловіків центрального регіону України різних 

краніотипів уперше виявлені найбільш виражені відмінності КТ-розмірів 

МКЗ на верхній щелепі – у брахіцефалів більші значення мезіо-дистальних 

та присінково-язикових розмірів перших зубів, ніж у мезоцефалів, та у гіпе-

рбрахіцефалів більші значення присінково-язикових розмірів других зубів, 

ніж у доліхоцефалів і мезоцефалів; а на нижній щелепі – у брахіцефалів бі-

льші значення мезіо-дистальних та присінково-язикових розмірів зубів, ніж 

у мезоцефалів і доліхоцефалів та у гіпербахіцефалів більші, ніж у мезоцефа-

лів. 

Уперше у практично здорових чоловіків центрального регіону Украї-

ни з різним типом обличчя, як і в загальній групі, найбільш виражені від-

мінності КТ-розмірів МКЗ встановлені лише на верхній щелепі – у чоловіків 
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із середнім типом обличчя більші значення висоти зубів, ніж у представни-

ків із іншими типами обличчя, а також довжини піднебінного і щічного ко-

ренів зубів більші, ніж у представників із широким та вузьким типами об-

личчя. 

Уперше за допомогою регресійного аналізу на основі особливостей 

кефалометричних показників, краніотипу і типу обличчя нами побудовані 

достовірні моделі (із коефіцієнтом детермінації R
2
 більшим, ніж 0,5) індиві-

дуальних лінійних розмірів МКЗ верхньої і нижньої щелеп у практично здо-

рових чоловіків північного (6 моделей мезіо-дистальних розмірів, R
2
=0,562-

0,715; 4 моделі присінково-язикових розмірів, R
2
=0,525-0,822; 3 моделі ви-

соти коронок, R
2
=0,507-0,632), південного (1 модель мезіо-дистальних роз-

мірів, R
2
=0,509; 3 моделі висоти коронок, R

2
=0,564-0,702), західного (4 мо-

делі мезіо-дистальних розмірів, R
2
=0,535-0,659; 1 модель висоти коронок, 

R
2
=0,522) і східного (6 моделей мезіо-дистальних розмірів, R

2
=0,505-0,641; 2 

моделі присінково-язикових розмірів, R
2
=0,519 і 0,559; 1 модель висоти ко-

ронок, R
2
=0,603) адміністративно-територіальних регіонів України. У біль-

шості випадків, незалежно від регіону, моделі мезіо-дистальних розмірів 

коронки і шийки МКЗ побудовані для верхньої щелепи, а висоти коронок – 

для нижньої щелепи. 

До побудованих моделей індивідуальних лінійних розмірів МКЗ вер-

хньої і нижньої щелеп із коефіцієнтом детермінації більше 0,5 найчастіше 

входять: у чоловіків північного регіону України до моделей мезіо-

дистальних розмірів – поперечна дуга і ширина ротової щілини (по 10,5 %) 

та ширина основи носа, ширина нижньої щелепи і довжина тіла нижньої 

щелепи зліва (по 7,9 %); до моделей присінково-язикових розмірів – висота 

верхньої частини обличчя (16,0 %), найбільша довжина голови, довжина 

тіла нижньої щелепи зліва і морфологічна довжина обличчя (по 12,0 %); до 

моделей висоти коронок – зовнішньоочна ширина (18,7 %) та поперечна 

дуга і довжина тіла нижньої щелепи зліва (по 12,5 %); у чоловіків півден-

ного регіону України до моделей висоти коронок – висота лоба (17,6 %), 
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найбільший обхват голови, ширина основи носа, міжочноямкова ширина і 

довжина тіла нижньої щелепи справа (по 11,8 %); у чоловіків західного ре-

гіону України до моделей мезіо-дистальних розмірів – найбільший обхват 

голови і відстань між назіон та міжрізцевою точкою (по 14,8 %), поперечна 

дуга, ширина ротової щілини і довжина тіла нижньої щелепи справа (по 

11,1 %); у чоловіків східного регіону України до моделей мезіо-дистальних 

розмірів – сагітальна дуга, ширина ротової щілини і висота лоба (по 12,8 

%), середня ширина обличчя (10,3 %) і довжина тіла нижньої щелепи зліва 

(7,7 %); до моделей присінково-язикових розмірів – поперечна дуга, ширина 

ротової щілини, зовнішньоочна ширина, ширина нижньої щелепи і довжи-

на носа (по 14,3 %). 

Ключові слова: одонтометрія, малі кутні зуби, кефалометрія, практи-

чно здорові чоловіки, адміністративно-територіальні регіоні України, крані-

отип, тип обличчя. 

 

ANNOTATION 

Orlovskiy V. О. Computer tomographic size of small angular teeth in prac-

tically healthy men from different regions of Ukraine and their correlation with 

indicators of cephalometry. – Qualifying scientific work on the rights of manu-

scripts. 

Dissertation for obtaining scientific degree candidate of medical sciences 

in specialty 14.03.01 - normal anatomy. – National Pirogov Memorial Medical 

University of the Ministry of Health of Ukraine, Vinnytsya, 2018. 

On the basis of National Pirogov Memorial Medical University, Vinnitsa 

and the private stomatological clinic "Vinintermed LTD", a cone-ray computer 

tomography with the following odontometry of small corner teeth and 

cephalometry of 200 practically healthy men, in the third generation inhabitants 

of various administrative-territorial regions of Ukraine was performed. 

Together with O.O. Kotsyura, in practically healthy men from different 

regions of Ukraine, for the first time, an increase in the largest head 
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circumference, the transverse and sagittal arc, the greatest length of the head, the 

height of the forehead, the physiological length of the face, the length, height and 

depth of the nose, the distance between the nazion and the inter-incisive point and 

the reduction of the largest and smallest head width and average face width in the 

direction of hyperbrachycephaly  brachycephaly mesocephaly  

dolichocephaly is noted; as well as an increase in the largest and smallest head 

width, face width, middle face width, mouth width, body length of the mandible 

to the right and left in the direction of a very narrow face  narrow face  

middle face  wide face and decrease in forehead height, physiological face 

length, length, height and depth of the nose, the height of the upper face, the 

distance between the nazion and the inter-incisive point and the morphological 

length of the face. This is confirmed by the processes of brachycephalisation and 

the gracefulness of male population in different regions of Ukraine. 

For the first time set regional differences in CT sizes of small angular teeth, 

which are most pronounced for the vestibular-lingual dimensions of the teeth 

(higher in men in the northern region of Ukraine than in the representatives of the 

southern, western and eastern regions, and in the representatives of the central 

region, than in the men of the southern and eastern regions) and only on the lower 

jaw - for the height of the crown of small angular teeth (lower in men in the 

southern region than in the northern, central, western and eastern regions). 

In practically healthy men of different craniotypes, for the first time, 

differences in CT size of small angular teeth were determined - in dolichocephaly, 

in most cases, lower values of vestibule-lingual dimensions and height of crown 

of teeth, than in brachycephaly and hyperbrachycephaly; and in mesocephaly, in 

most cases, smaller values of the mesio-distal size of the neck of the teeth than in 

brachycephaly and hyperbrachycephaly. 

For the first time, in practically healthy men with different facial features 

(only on the upper jaw), differences in CT size of small angular teeth are 

established - in most cases, men with a middle face type have higher values of the 

height of the teeth and the length of the palatal root of the right second tooth than 
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the representatives of the other face types. 

For the practically healthy men of the central region of Ukraine, of different 

craniotypes for the first time, the most pronounced differences in CT size of small 

angular teeth on the upper jaw were found - in brachycephaly mesio-distal and 

vestibule-lingual dimensions of the first teeth were higher than that of the 

mesocephaly, and in hyperbrachycephaly higher vestibule-lingual dimensions of 

other teeth than in dolichocephaly and mesocephaly persons; and in the lower jaw 

- in brachycephaly, the mean values of mesio-distal and vestibule-lingual sizes of 

teeth are higher than that of mesocephaly and dolichocephaly and in 

hyperbrachycephaly than mesocephaly persons. 

For the first time, in practically healthy men of the central region of 

Ukraine with different facial features, as in the general group, the most 

pronounced differences in CT size of small angular teeth are established only on 

the upper jaw - in men with middle face type, higher values of the height of teeth 

than those with other types the face, and the length of palatine and cheek root 

teeth, than those with broad and narrow face types. 

For the first time, using reliable regression models based on the 

characteristics of cephalometric indices, craniotype and face type, we have 

constructed reliable models (with determination coefficient R
2
 greater than 0,5) of 

individual linear dimensions of the upper and lower jaw premolars in the 

practically healthy men of the north (6 models of mesio-distal sizes, R
2
=0,562-

0,715; 4 models of vestibular-lingual dimensions, R
2
=0,525-0,822; 3 models of 

crown height; R
2
=0,507-0,632); southern (1 model of mesio-distal dimensions, 

R
2
=0,509; 3 models of crown height, R

2
=0,564-0,702), western (4 models of 

mesio-distal dimensions, R
2
=0,535-0,659; 1 model of crown height, R

2
=0,522) 

and eastern (6 models of mesio-distal sizes, R
2
=0,505-0,641; 2 models of 

vestibular-lingual dimensions, R
2
 = 0,519 and 0,559; 1 model of crown height, 

R
2
=0,603) administrative-territorial regions of Ukraine. In most cases, 

irrespective of the region, models of mesio-distal sizes of crown and cervix of 

premolars are built for the upper jaw, and the height of crowns - for the mandible. 
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Constructed models of individual linear dimensions of the premolars of the 

upper and lower jaws with a determination coefficient more than 0,5 most often 

include: men of the northern region of Ukraine to models of mesio-distal 

dimensions - the transverse arc and the width of the mouth goblet (by 10,5%) and 

the width of the base of the nose , width of the mandible and length of the body of 

the mandible on the left (by 7,9%); to models of vestibular-lingual dimensions - 

the height of the upper part of the face (16,0%), the largest length of the head, the 

length of the body of the mandible on the left and the morphological length of the 

face (by 12,0%); to models of crown height - external width (18,7%) and 

transverse arc and length of the body of the mandible on the left (by 12,5%); in 

men of the southern region of Ukraine to models of crown height - height of the 

forehead (17,6%), largest head circumference, width of the base of the nose, 

interorbital width and body length of the mandible on the right (by 11,8%); in 

men of the western region of Ukraine to models of mesio-distal dimensions - the 

largest head circumference and the distance between the nazion and inter-cutter 

point (by 14,8%), the transverse arc, the width of the mouth and the length of the 

body of the mandible on the right (by 11,1%); in men of the eastern region of 

Ukraine to models of mesio-distal dimensions - sagittal arc, mouth width and 

forehead height (by 12,8%), mean facial width (10,3%), and mandibular left body 

length (7,7%); to the models of vestibular-lingual dimensions - the transverse arc, 

the width of the mouth, the outer-eye width, the width of the mandible and the 

length of the nose (by 14,3%). 

Key words: odontometry, small corner teeth, cephalometry, practically 

healthy men, administrative-territorial regions of Ukraine, craniotype, type of 

face. 
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ПЕРЕЛІК УМОВНИХ ПОЗНАЧЕНЬ, СИМВОЛІВ, ОДИНИЦЬ, 

СКОРОЧЕНЬ ТА ТЕРМІНІВ 

 

 

МКЗ – малі кутні зуби 

КТ- – комп’ютерно-томографічні; 

14- – верхній правий перший малий кутній зуб; 

15- – верхній правий другий малий кутній зуб; 

24- – верхній лівий перший малий кутній зуб; 

25- – верхній лівий другий малий кутній зуб; 

34- – нижній лівий перший малий кутній зуб; 

35- – нижній лівий другий малий кутній зуб; 

44- – нижній правий перший малий кутній зуб; 

45- – нижній правий другий малий кутній зуб; 

AL_AL – ширина основи носа (відстань між алярними точками); 

CHI_CHI – ширина ротової щілини; 

DUG_AUAU – поперечна дуга; 

DUG_GOP – найбільший обхват голови через надперенісся (глабелла) та 

ініон; 

DUGS_GOP – сагітальна дуга; 

EK_EK – зовнішньоочна ширина (біорбітальна ширина); 

EU_EU – найбільша ширина голови (потиличний діаметр); 

FMT_FMT – найменша ширина голови (лобовий діаметр); 

G_OP – найбільша довжина голови; 

GO_GO – ширина нижньої щелепи, або ширина між кутами нижньої щелеп; 

HKZ – висота коронки; 

HRZ – довжина кореня; 

HRZ1 – довжина язикового кореня; 

HRZ2 – довжина присінкового кореня; 

HZ – висота відповідного зуба; 
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LGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи зліва; 

MD_K – мезіо-дистальний розмір коронки; 

MD_S – мезіо-дистальний розмір шийки; 

MF_MF – міжочноямкова ширина (передня міжорбітальна ширина); 

N_GN – морфологічна довжина обличчя; 

N_I – відстань між назіон та міжрізцевою точкою; 

N_PRN – довжина носа; 

N_SN – висота носа; 

N_STO – висота верхньої частини обличчя; 

RGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи справа; 

SN_PRN – глибина носа; 

TR_GN – фізіологічна довжина обличчя; 

TR_N – висота лоба; 

VO_K – присінково-язиковий розмір коронки; 

VO_S – присінково-язиковий розмір шийки; 

ZM_ZM – середня ширина обличчя; 

ZY_ZY – ширина обличчя. 
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ВСТУП 

 

 

Актуальність теми. Одним із сучасних напрямків медицини є зна-

ходження індивідуального підходу до кожного пацієнта. Проте питання то-

го як швидко, просто і оперативно досягнути цього в умовах прийому у лі-

каря лишається досі відкритим [26, 63, 68, 71, 72, 86, 168, 175, 202, 208, 212, 

226, 244, 280]. Зокрема, така проблема виявлена і в стоматологічній практи-

ці, коли пацієнти з однаковими захворюваннями чи дефектами зубо-

щелепної системи мають абсолютно різний стоматологічний статус і, як на-

слідок, вимагають специфічного підходу, що змушує лікаря витрачати дода-

тковий час і сили на діагностику та лікування, а часом і на корекцію своїх 

же помилок [43, 123, 130, 163, 164, 177, 193, 213, 233, 235, 254, 262, 263, 272, 

273]. 

На сучасному етапі розвитку щелепно-лицевої і реконструктивної хі-

рургії необхідна деталізація вивчення індивідуальної анатомічної мінливо-

сті структурних елементів кутніх зубів, у тому числі їх коренів [29, 123, 

242, 255]. Визначення ідеальних параметрів малих кутніх зубів залишаєть-

ся важким завданням через індивідуальні варіації та стертість з віком про-

ксимальної поверхні зубів [129, 292]. Щоб отримати оптимальні функціо-

нально-естетичні показники (природна індивідуальність) та попередити 

розвиток рецидиву в процесі ортодонтичного лікування, необхідне дотри-

мання гармонійного співвідношення вестибулярно-оральних, мезіо-

дистальних розмірів зубів, висоти і форми їх коронки [30, 43, 154, 159]. 

Для визначення коректних індивідуальних розмірів зубів лікарям бу-

ла запропонована для використання математична теорема – «золотого пе-

ретину» [229]. Однак, згодом стало відомо, що для стоматології застосу-

вання золотої пропорції є занадто жорстким. До прикладу, за умови стро-

гого її дотримання може спостерігатися надмірна вузькість щелепних дуг і 

стиснення бічних сегментів зубів [216, 289]. Саме тому, уточнена характе-
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ристика питань вивчення одонтометричних показників має проводитись з 

урахуванням особливостей розмірів мозкового і лицьового відділів черепа, 

що дозволяє розробляти і впроваджувати в практику нові методи хірургіч-

них маніпуляцій і правильно розуміти вимоги індивідуалізованої техніки 

протезування [9, 166]. Результати розрахунків також необхідно порівнюва-

ти з нормативами розмірів зубів, характерних для тієї чи іншої національ-

ності та етнічної групи. Зокрема, для кожного регіону повинні бути вста-

новлені параметри фізіологічної норми, оскільки у різних народів існують 

певні особливості будови зубних рядів, щелеп, прикусу, а також суттєві 

відмінності у величині зубів [55, 74, 124]. 

Наразі в більшості регіонів України у корінного населення виявлено 

різну частоту поширеності та інтенсивності ураження стоматологічними 

захворюваннями малих кутніх зубів і їх коренів [40, 147]. Однак, дотепер 

не вивчені їх розмірні варіації у здорового населення України, пов'язані з 

його адаптивними реакціями і генетичним фоном. Тому, для підвищення 

ефективності ортодонтичного лікування необхідне поглиблене комплексне 

вивчення одонтологічного типу у представників різних адміністративно-

територіальних регіонів України з урахуванням історично сформованих 

генетичних особливостей будови зубощелепної системи у взаємозв’язку з 

параметрами краніо-фаціального комплексу. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Тема ди-

сертації затверджена вченою радою  медичних факультетів №1 та №2 Він-

ницького національного медичного університету ім. М. І. Пирогова (прото-

кол № 2 від 12.11.2015 року) та проблемною комісією МОЗ і НАМН Украї-

ни «Морфологія людини» (протокол № 10/1 від 01.10.2015 року). Дослі-

дження зареєстровано як ініціативна наукова тематика, що виконується у 

Вінницькому національному медичному університеті ім. М. І. Пирогова 

“Комп’ютерно-томографічні розміри малих кутніх зубів у практично здо-

рових чоловіків із різних регіонів України та їх зв'язок із показникам кефа-

лометрії” (№ державної реєстрації: 0118U003455). 
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Мета дослідження. Визначення у практично здорових чоловіків із різ-

них адміністративно-територіальних регіонів України лінійних розмірів 

малих кутніх зубів (МКЗ), їх особливостей у представників різних краніо-

типів і типів обличчя та залежності цих розмірів від кефалометричних по-

казників. 

Для реалізації поставленої мети були вирішені наступні основні за-

вдання: 

1. Встановити особливості кефалометричних показників та розподілу 

краніотипів і типів обличчя серед практично здорових чоловіків першого 

зрілого віку із різних адміністратівно-територіальних регіонів України. 

2. Визначити регіональні відмінності комп’ютерно-томографічних 

(КТ) розмірів МКЗ у практично здорових чоловіків України першого зріло-

го віку. 

3. Встановити відмінності КТ-розмірів МКЗ у практично здорових чо-

ловіків України першого зрілого віку різних краніотипів. 

4. Визначити відмінності КТ-розмірів МКЗ у практично здорових чо-

ловіків України першого зрілого віку із різними типами обличчя. 

5. Встановити особливості відмінностей КТ-розмірів МКЗ у практич-

но здорових чоловіків центрального регіону України різних краніотипів і 

типів обличчя. 

6. Розробити, за допомогою регресійного аналізу, моделі належних 

індивідуальних лінійних КТ-розмірів МКЗ у залежності від кефалометрич-

них показників практично здорових чоловіків із різних адміністративно-

територіальних регіонів України. 

Об’єкт дослідження – залежність лінійних розмірів МКЗ від регіону 

проживання, краніотипу і типу обличчя. 

Предмет дослідження – особливості лінійних КТ-розмірів МКЗ у 

практично здорових чоловіків із різних адміністративно-територіальних 

регіонів України та в залежності від форми голови і типу обличчя. 

Методи дослідження: комп’ютерно-томографічні одонтометричні –  
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для визначення – для визначення лінійних КТ-розмірів МКЗ; кефалометри-

чні – для встановлення форми голови та типу обличчя; статистичні – для 

обґрунтування об’єктивності отриманих результатів. 

Наукова новизна одержаних результатів. Уперше встановлені регіо-

нальні відмінності КТ-розмірів МКЗ у практично здорових чоловіків (у бі-

льшості випадків більші значення присінково-язикових розмірів у чоловіків 

північного регіону України, ніж у представників південного, західного і схі-

дного регіонів, а у представників центрального регіону більші, ніж у чолові-

ків південного і східного регіонів; та для висоти коронок МКЗ нижньої ще-

лепи, які менші у чоловіків південного регіону, ніж у представників північ-

ного, центрального, західного і східного регіонів). 

Уперше у практично здорових чоловіків різних краніотипів встанов-

лені відмінності КТ-розмірів МКЗ (у доліхоцефалів у більшості випадків 

менші значення присінково-язикових розмірів і висоти коронки зубів, ніж у 

брахіцефалів і гіпербрахіцефалів; а у мезоцефалів – менші значення мезіо-

дистального розміру шийки зубів, ніж у брахіцефалів і гіпербрахіцефалів). 

У чоловіків із різним типом обличчя лише на верхній щелепі встановлені 

відмінності КТ-розмірів МКЗ (у більшості випадків у чоловіків із середнім 

типом обличчя більші значення висоти зубів та довжини язикового кореня 

правого другого зуба, ніж у представників із іншими типами обличчя). 

Уперше у практично здорових чоловіків центрального регіону Украї-

ни різних краніотипів встановлені відмінності КТ-розмірів МКЗ (на верхній 

щелепі у брахіцефалів більші значення мезіо-дистальних та присінково-

язикових розмірів перших зубів, ніж у мезоцефалів, та у гіпербрахіцефалів 

більші значення присінково-язикових розмірів других зубів, ніж у доліхо-

цефалів і мезоцефалів; а на нижній щелепі – у брахіцефалів більші значення 

мезіо-дистальних та присінково-язикових розмірів зубів, ніж у мезоцефалів і 

доліхоцефалів та у гіпербахіцефалів більші значення, ніж у мезоцефалів). У 

чоловіків центрального регіону України з різним типом обличчя найбільш 

виражені відмінності КТ-розмірів МКЗ встановлені лише на верхній щелепі 
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(у чоловіків із середнім типом обличчя більші значення висоти зубів, ніж у 

представників із іншими типами обличчя, а також довжини язикового і при-

сінкового коренів зубів більші значення, ніж у представників із широким та 

вузьким типами обличчя). 

Разом із О. О. Коцюрою у практично здорових чоловіків із різних ад-

міністративно-територіальних регіонів України вперше встановлені особли-

вості кефалометричних показників та підтверджені процеси брахіцефаліза-

ції і грациалізації населення. 

Уперше у практично здорових чоловіків із різних регіонів України в 

розроблених достовірних регресійних моделях (з коефіцієнтом детермінації 

R
2
 більшим, ніж 0,5) індивідуальних лінійних розмірів МКЗ у залежності від 

особливостей кефалометричних показників та типу голови і обличчя вста-

новлено відсотки їх входження до даних моделей. 

Практичне значення одержаних результатів. Встановлені межі проце-

нтильного розмаху КТ-розмірів МКЗ у практично здорових чоловіків із різ-

них адміністративно-територіальних регіонів України, різних краніотипів 

та типів обличчя, представників центрального регіону України різних крані-

отипів та типів обличчя, а також побудовані регресійні моделі лінійних ро-

змірів МКЗ в залежності від особливостей кефалометричних показників, 

краніотипу і типу обличчя чоловіків із різних регіонів України дозволять 

покращити діагностику і лікування ортодонтичної патології. 

Результати досліджень використовують в лекційних курсах та в ході 

проведення практичних занять на кафедрах: анатомії людини і ортопедичної 

стоматології Вінницького національного медичного університету ім. М. І. Пи-

рогова; анатомії людини Національного медичного університету імені О.О. 

Богомольця; нормальної анатомії Львівського національного медичного 

університету імені Данила Галицького; анатомії людини Одеського націо-

нального медичного університету; анатомії людини ДВНЗ «Тернопільський 

державний медичний університет імені І.Я. Горбачевського МОЗ України». 

Особистий внесок здобувача. Автором самостійно проведено патент-
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но-інформаційний пошук, проаналізовано наукову літературу за темою ди-

сертації, здійснено розробку основних теоретичних та практичних положень 

проведеного дослідження. Самостійно проведено одонтометрію МКЗ, ста-

тистичну обробку отриманих результатів з наступною побудовою таблиць 

додатків, написаний аналітичний огляд літератури і усі розділи власних до-

сліджень. Разом з науковим керівником проведено аналіз результатів прове-

деного дослідження і сформульовані висновки. У сумісних з науковим кері-

вником та колегами публікаціях автору належать основні результати стосо-

вно особливостей КТ-розмірів МКЗ у практично здорових чоловіків із різ-

них адміністративно-територіальних регіонів України, різних краніотипів 

та типів обличчя, представників центрального регіону України різних крані-

отипів та типів обличчя, а також побудованих на основі регіональних особ-

ливостей зв’язків одонтометричних і кефалометричних показників регре-

сійних моделей індивідуальних лінійних розмірів МКЗ. Первинні кефаломе-

тричні показники і розраховані за їх значеннями краніотипи і типи обличчя 

практично здорових чоловіків із різних регіонів України отримані сумісно з 

асистентом кафедри ортопедичної стоматологіі Вінницького національного 

медичного університету ім. М. І. Пирогова О. О. Коцюрою. 

Апробація результатів дисертації. Основні положення роботи викла-

дені та обговорені на науково-практичній конференції «Інноваційні техно-

логії в стоматології» (Тернопіль, 2016); науково-практичної конференції з 

міжнародною участю присвяченої 60-ти річчю ДВНЗ «Тернопільський 

державний медичний університет імені І. Я. Горбачевського МОЗ Украї-

ни» (Тернопіль, 2017); науково-практичній конференції “Прикладні аспекти 

морфології” присвяченої пам’яті професорів-морфологів Г. В. Терентьєва, 

О. Ю. Роменського, Б. Й. Когана, П. П. Шапаренка, С. П. Жученка (Вінниця, 

2017); міжнародній науково-практичній конференції «Світова медицина: 

сучасні  тенденції та фактори розвитку» (Львів, 2018); міжнародній науко-

во-практичній конференції «Перспективні напрями розвитку сучасних ме-

дичних та фармацевтичних наук» (Дніпро, 2018). 
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Публікації. За матеріалами дисертації опубліковано 17 наукових праць 

(з них 8 – самостійних). 11 статей опубліковані в фахових наукових видан-

нях (з них 4 статті – в журналах, що включені до міжнародних наукометри-

чних баз, у тому числі 2 – до наукометричної бази Web of Science). 1 стаття 

опублікована в закордонному науковому журналі (Польща), що входить до 

наукометричної бази Scopus. 

Структура та обсяг дисертації. Дисертація представлена українською 

мовою на 296 сторінках (з яких 120 сторінок залікового машинописного те-

ксту) і складається з анотації, змісту, переліку умовних позначень, симво-

лів, одиниць, скорочень та термінів, вступу, огляду літератури, загальної 

методики й основних методів дослідження, трьох розділів власних дослі-

джень, аналізу й узагальнення результатів дослідження, висновків, списку 

використаних літературних джерел, з яких 156 викладені кирилицею і 140 – 

латиницею, а також шести додатків. Дисертація ілюстрована 53 рисунками і 

65 таблицями. 
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РОЗДІЛ 1 

ОГЛЯД ЛІТЕРАТУРИ 

 

 

1.1. Анатомічні та фізіологічні особливості малих кутніх зубів. Мето-

ди їх дослідження 

 

 

Зуби є органами ротової порожнини хребетних тварин, що виконують 

численні функції, зокрема захват, утримання, розкусування і пережовування 

їжі, а у людей приймають участь в процесі мовлення [1, 2, 87, 122]. 

Розташовані вони в альвеолярному відростку верхньої щелепи та аль-

веолярній частині нижньої щелепи. Для деяких типів хребетних тварин ха-

рактерний монофіодонтизм (зуби постійні), для інших – поліфіодонтизм 

(зуби часто змінюються) та діфіодонтизм (є молочні та постійні зуби). 

Останній тип характерний для більшості тварин, зокрема і для людини [1, 3, 

4, 36]. 

Серед анатомічних складових зуба виділяють: коронку зуба, корінь 

зуба, шийку зуба. Коронкою зуба називають ту його частину, що виступає 

над яснами. Шийку зуба поділяють на клінічну і анатомічну. Клінічна ший-

ка зуба відповідає краю ясна, в той час як анатомічна є місцем переходу 

емалі в зубний цемент. З часом спостерігаються такі вікові зміни як зміщен-

ня клінічної шийки в бік верхівки кореня, а анатомічна шийка зміщується в 

бік коронки зуба (дані процеси відбуваються за рахунок атрофії ясен та сто-

ншення емалі зуба відповідно). Кореням зуба називають ту його частину, 

що знаходиться в альвеолі і вкрита яснами. Також окремо серед анатоміч-

них структур можна назвати порожнину зуба. Всередині порожнини зуба 

виділяють пульпову камеру та канал зуба [15, 36, 69, 93, 137, 138]. 

Іннервація та кровопостачання зуба відбуваються через апікальний 

отвір, що знаходиться на верхівці кореня. Через даний отвір проходять ар- 
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терії, вени, лімфатичні судини та нервові волокна [19, 92, 266]. 

Корені зубів вкриті спеціальною фіброзною, сильно васкуляризова-

ною (на відміну від інших зв’язкових апаратів тіла людини) сполучною тка-

ниною – періодонтом, який фактично фіксує зуб в альвеолах верхньої та 

нижньої щелеп і також зазнає вікових змін (з віком товщина стає менше 0.2 

мм). Основою періодонту є колагени типу І і, в меншій мірі, ІІІ [23, 78]. 

Гістологічно зуб складається з таких тканин як зубна емаль, дентин, 

зубний цемент і пульпа зуба, що мають різну біохімічну складову, яка від-

повідає функціональним призначенням кожної з частин. Емаль, дентин та 

зубний цемент формують кальцифіковані шари зуба, в той час як порожни-

на зуба заповнена пульпою з якою контактує дентин. Емаль же вкриває ви-

ступаючу частину зуба а зубний цемент вкриває сховану в альвеолярні ко-

мірки частину зуба [27, 78, 131]. 

Вміст води в різних елементах зуба проявляється по-різному. Так най-

більші відсоткові її значення в пульпі зуба (від 30 до 40%), а найменші в 

емалі зуба (близько 2%). Аналогічна картина з органічними сполуками – 

найбільші значення в пульпі зуба (близько 40%) і найменші в емалі (близько 

1%). У випадку з неорганічними сполуками ситуація складається навпаки – 

найменший їх вміст в пульпі зуба (близько 20-30%) і найбільший в емалі (до 

96%) [28, 113]. 

Якщо взяти до уваги біохімічний склад неорганічних складових – бі-

льшу частину складатиме кальцій та фосфор (близько 30% та 17% відповід-

но), і невеликі відсоткові значення будуть у магнію, натрію, калію та фтору 

(менше 1%). Серед органічних складових компонентів необхідно виділити 

білки, вуглеводи, жири, вітаміни, ферменти тощо [36, 37, 113]. 

Емаль складає близько 20-25% усієї зубної тканини, її товщина сягає 

від 1,0 до 3,5 мм. Основною структурною складовою емалі є емалева приз-

ма, що складається з кристалів гідроксіапатиту. Дентин зуба є безклітин-

ною, безсудинною і найбільшою складовою зуба і складається з мінералізо-

ваної міжклітинної речовини з численними дентиновими каналами. Мінера-
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льну основу дентину складають кристали апатитів. На відміну від дентину – 

пульпа є високоваскуляризованою частиною зуба, яка займає пульпову ка-

меру і має іннервацію. Складається вона з одонтобластів, фібробластів, ден-

дритових клітин тощо і міжклітинної речовини. Пульпа зуба виконує такі 

важливі функції як утворення дентину, забезпечення кровопостачання ко-

ронки і кореня зуба, проводить необхідну сенсорну інформацію [57, 119, 

128]. 

Серед основних захворювань зубів виділяють карієс, періодонтит, па-

родонтит, пульпіт зубів тощо [38, 115]. 

Розвиток зубів у людини починається з 7 тижня внутрішньоутробного 

розвитку, коли в області альвеолярних відростків виникає потовщення епі-

телію, що потім утворює пластинку, яка є основою зародку зубів [18, 132, 

134, 230]. 

За своїми функціями та особливостями будови зуби поділяють на 4 

типи: різці (мають функцію захоплення і розрізання їжі; зубна формула – І 

2/2), ікла (розривання і утримання їжі; зубна формула – С 1/1), малі (премо-

ляри; зубна формула – Р 2/2) та великі (моляри; зубна формула – М 3/3) ку-

тні зуби (слугують для перетирання їжі) [36, 169, 265]. 

Відомо, що кожний з 32 зубів має певні особливості своєї будови, що 

обумовлено їх розташуванням в ротовій порожнині та спеціальними функ-

ціями, що вони виконують. Незважаючи на те, що головною функцією МКЗ 

є перетирання їжі, усі вони відрізняються за своєю будовою [10, 61, 85, 112, 

236]. 

Так, перший МКЗ верхньої щелепи має коронку призматичної форми, 

язикова та щічна поверхні його мають опуклу форму; вестибулярна поверх-

ня переважає над піднебінною і має вертикальний, невеликий за розміром 

вертикальний валик. На жувальній поверхні спостерігаються щічний і під-

небінні горбки (останній менший за розміром). Між даними горбками про-

ходить борозна у передньо-задньому напрямку, яка закінчується емалевими 

валиками. Контактні поверхні зуба прямокутної форми; передня поверхня 
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менш опукла ніж задня. На жувальній поверхні букального горбка є два 

схили (з них більш вираженим є передній). Корінь в більшості випадків роз-

двоєний (має щічний і піднебінний відростки); форма кореня сплощена, має 

повздовжні глибокі борозни на бічних поверхнях [61, 85, 222]. 

Серед особливостей будови першого МКЗ нижньої щелепи варто від-

мітити такі як: опукла форма коронки вестибулярної поверхні зуба, яка пе-

реважає лінгвальну і має широкий повздовжній валик; жувальна поверхня 

має два горбки, менша ніж щічна. На бічних поверхнях валика, що з’єднує 

горбки є ямки; корінь у даного зуба один, він прямий, має овальну форму і 

злегка сплюснутий з боків [61, 85, 222]. 

Другий МКЗ верхньої щелепи має коронку призматичної форми; жу-

вальна поверхня має два горбки (щічний і піднебінний, останній менший за 

розмірами) які розділені поперечною борозною по центрі жувальної повер-

хні і більша ніж піднебінна. Піднебінна поверхня має повздовжній валик і 

більш опукла. Корінь зазвичай один (роздвоєння зустрічається приблизно в 

15% випадків), має конусовидну форму і стиснутий у передньо-задньому 

напрямку; має бічні широкі поверхні з неглибокими поздовжніми борозна-

ми [61, 85, 222]. 

Особливостями другого МКЗ нижньої щелепи є те, що він більший 

ніж перший малий кутній зуб, його вестибулярна поверхня має широкий 

повздовжній валик і опуклу поверхню; лінгвальна поверхня має більший 

розмір і добре виражений язиковий бугор та два горби, що мають схожі ро-

зміри і розділені емалевим валиком з ямками на латеральних поверхнях. Ва-

лик відділений від граней зубу підковоподібною борозною. Іноді, дана бо-

розна має додаткову борозну, яка ділить язиковий бугор на два і таким чи-

ном даний зуб стає тригорбковим. Корінь у даного зуба один, він має кону-

совидну форму, сплощений і на латеральних поверхнях і практично не має 

борозни [61, 85, 222].  

Сучасний рівень науково-технічного прогресу дозволив створити чис-

ленні методи дослідження зубів, зокрема як їх морфометричних характерис-
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тик (форма, структура, розміри тощо) так і біохімічної будови, їх чутливості 

і здатності до навантажень [60, 65, 66, 139, 190, 290]. 

Проте, неможливо не згадати найбільш старий але важливий, простий 

і поширений метод дослідження зуба ad oculos – одонтоскопію. Даний ме-

тод включає в себе візуальний огляд зуба з подальшим описом зуба в межах 

лінгвальної, оклюзійної і апроксимальної норм, вестибулярної норми. Від-

мічають форму структур зуба (поверхня зуба, горбики зуба), кількість мор-

фологічних структур – валиків, фігур тощо, якісні особливості структур зу-

ба (розщеплення горбиків та валиків), просторове розташування структур 

(локалізація горбиків, направленість фігур, розташування гребінців, направ-

леність випуклості емально-цементної межі), взаємне розташування струк-

тур (відношення одне до одного крайових гребінців, горбиків, корінців), ве-

личина або ступінь прояву різноманітних морфологічних структур зуба та 

рельєф поверхні (наявність виступаючих частин та заглиблень на коронці та 

корені зуба [79, 154, 157, 190]. 

Також не варто забувати про одонтометрію зуба. Її здійснюють шля-

хом вимірювання різноманітних розмірів зуба. Серед головних одонтомет-

ричних показників необхідно виділити – висоту зуба, висоту та діаметр ко-

ронки, довжину коренів зуба, діаметр шийки зуба, ступінь прояву кривизни 

емало-цементної межі [65, 66, 94, 201]. 

Серед інструментальних методів дослідження першу сходинку впев-

нено зберігають рентгенографічні методи дослідження. Серед них поши-

рення набув метод панорамної рентгенографії – коли на одному зображенні 

прослідковується стан зубного ряду верхньої та нижньої щелепи. Також не 

менш поширеним є метод томографії, під час якої можливо провести три-

вимірну реконструкцію щелепно-лицьової системи і визначити форму, роз-

міри і стан зубів пацієнта, верхньощелепних пазух та інших структур. Ме-

тод ортопантомографії дозволяє виконувати панорамний знімок всіх зубів 

верхньої та нижньої щелепи за рахунок того що рентгенівські промені про-

ходять перпендикулярно до осі зуба і таким чином можна прослідкувати 
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кількість зубів у пацієнта та їх взаємне розташування відносно одне одного 

[60, 65, 80, 91, 94, 210, 243]. 

Фотоодонтографію використовують для виявлення ступені кровона-

повнення зуба, шляхом просвічування його різними джерелами світла і ре-

єстрації показників різними електронно-оптичними приладами. Реодентог-

рафія застосовується для аналогічних цілей, але базується вона на реєстрації 

електричного опору тканин при пропусканні через них току високої частоти 

[65, 66, 95]. 

Дрібні мікротріщини та інші дефекти емалі добре візуалізуються при 

просвічуванні зуба спеціальними електролампами та лазерами. Проте, більш 

точні дані і краще уявлення про розташування зубів та їх морфометричні 

особливості наразі може дати комп’ютерна томографія зубів [65, 66, 95]. 

Тести Мюлемана і CRT-тест використовують для виявлення резистен-

тних властивостей емалі. Для цього використовують демінералізуючий роз-

чин з кислотно-основним індикатором. Зміна кольору індикатора буде вка-

зувати на ступінь розчинення емалі зуба [65, 66, 105]. 

Також для дослідження адаптаційних та компенсаторних можливос-

тей зуба використовують різноманітні функціональні проби з використан-

ням різних речовин (теплові та холодові речовини, хімічні речовини тощо) 

[65, 66]. 

 

 

1.2. Етнічні та регіональні особливості кефалометричних та одонтоме-

тричних показників 

 

 

Кефалометрія та одонтометрія є галузями антропології, що займають-

ся вимірами розмірів голови та елементів зубної системи і використовують-

ся для розширення знань в етнічній антропології. 

Значимість даних методів для відстеження багатовікових процесів мі- 
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грацій та еволюції людини обумовлена не тільки тим, що кістки черепа та 

зубно-щелепний апарат добре зберігаються, і можуть бути використані при 

досліджені померлих осіб та стародавніх поховань, але і легкодоступністю 

дослідження даних структур у живих осіб як зі застосуванням допоміжних 

технічних засобів (наприклад рентгенографічні методи дослідження) так і 

простими підручними засобами (одонтоскопія, вимір обводів голови ліній-

кою, циркулем тощо) [185, 214, 260, 289, 294]. 

Дослідження кефалометричних та одонтометричних показників, зок-

рема, активно і протягом довгого часу використовується для ідентифікації 

невідомих осіб, визначення віку, статі [174, 182, 186, 211, 241, 250, 268]. 

Проте, необхідно окремо виділити категорію робіт, що активно про-

водяться протягом останнього десятиліття, які ставлять за мету дослідження 

регіональних (адже не варто забувати про вплив таких зовнішніх факторів 

як екологічна ситуація, хімічний склад води, продуктів харчування, радіа-

ційний фон тощо) та етнічних особливостей даних показників [90, 114, 116, 

127, 133, 232, 256]. 

Так, наприклад, Назарук Р.М. вивчав показники мікрокристалізації 

слини в дітей з різних регіонів Прикарпаття. Дослідження проводилося за 

участі 150 дітей у віці від 6 до 12 років, що проживали в різних регіонах 

Івано-Франківської області. Виявлено, що в слині школярів з екологічно чи-

стих регіонів переважають кристали ІІ типу, а в дітей, що проживають в ре-

гіонах з підвищеним вмістом важких металів – типу ІІІ. Відповідно виявле-

но предиктори для порушення гомеостазу емалі зубів, що в свою чергу змі-

нює відсоткове співвідношення захворювання карієсом в різних регіонах 

[89]. 

Схожу роботу виконав Петрунів В. Б. [107]. Проведено стоматологіч-

не дослідження у 2050 дітей у віці від 6 до 15 років, з них – 752 проживали 

на радіаційно забруднених територіях, 748 в хімічно забруднених територі-

ях. Контрольна група – 505 дітей, що проживали в незабруднених районах. 

Виявлено, що у дітей, що проживають в забруднених регіонах показники 
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ураженості карієсом значно вищі ніж у дітей, що проживають в незабрудне-

них регіонах. 

І. В. Задорожна та ін. [52, 53] дослідили регіональні особливості стру-

ктурно-функціонального стану кісткової тканини і рівня захворюваності ка-

рієсу серед 510 дітей (сумарно під час всіх досліджень) у віці від 12 до 15 

років, що проживали на забруднених територіях, та регіонах з дефіцитом 

фтору. Стан кісткової тканини визначали за допомогою ультразвукового 

денситометра Sahara ("Hologic", США). Виявлено порушення процесів мі-

нералізації кісток та підвищений рівень захворюваності карієсом в ділянках 

фтор дефіциту і забруднених промислових регіонах. При обстеженні дітей в 

різних регіонах Прикарпаття з недостатністю вітаміну Д виявлено негатив-

ний кореляційний зв'язок між рівнем вітаміну в сироватці крові та показни-

ками захворюваності на карієс [54]. 

Порівняння стану тканин пародонта в різних регіонах Полтавської об-

ласті було проведено Каськовою Л. Ф. та ін. [62]. Дослід проведений в регі-

онах з оптимальним вмістом фтору у воді і високим. Для оцінки стану тка-

нин пародонту використовували індекс РМА, а також гінгівальний (GI) та 

комплексний пародонтальний індекси (КПІ). Виявлено, що з підвищенням 

рівну фтору у питній воді підвищується тяжкість перебігу гінгівіту. 

Н. С. Гутор [39] виявив у своїй роботі підвищений рівень аномалій ву-

здечки верхньої губи і надкомплектного зуба в певних регіонах Тернопіль-

ської області при дослідженні 70 дітей у віці від 6 до 13 років. Виявлена під-

вищена частота даних аномалій в радіаційно неблагоприємних зонах, особ-

ливо в місті Чортків. 

Дослідження стоматологічного статусу дітей в різних кліматичних і 

географічних регіонах Івано-Франківської області було проведено Окситю-

ком Ю. В. та Рожко М. М. [96]. Аналіз даних, отриманих при обстеженні 

2551 дитини показав, що жителі передгірських і гірських місцевостей мають 

гірші показники, ніж жителі рівнинної зони. 

Групою вчених проведено дослідження з метою виявити взає-
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мозв’язки між формою зубів і обличчя серед жителів Саудівської Аравії. В 

експеримнті приймало участь 94 чоловіки у віці від 18 до 35 років. Резуль-

тати показали, що найбільш поширеним був квадратний звужений тип об-

личчя і зубів (49,65% і 56,38% відповідно). В 31,41% виявлено зв'язок вели-

кої сили, 35,31% помірної сили, 19,68% слабкої сили і в 13,65% відсутність 

будь-яких зв’язків. Нажаль, дане дослідження не дало змоги виявити чіткі 

співвідношення між формою обличчя і зубів [200]. 

Порівняльний аналіз профілю м’яких тканин обличчя жителів Саудів-

ської Аравії з показниками європейців і американців проведено AlBarakati 

[160] на 61 піддослідному (31 чоловік і 30 жінок, середній вік яких складав 

23 роки), яким виконували латеральну цефалометричну рентгенограму. Ви-

явлено специфічні ознаки обличчя для жінок і чоловіків саудитів, та значні 

розбіжності з представниками європейських і американських національнос-

тей, що може бути використано в подальшому для покращення надання ор-

тодонтичної і ортогнатичної медичної допомоги. 

Виявлення особливостей лінії посмішки та форми зубів серед субпо-

пуляцій Саудівської Аравії було виконано групою аравійських вчених. Для 

дослідження були відібрані 315 осіб, етнічних аравійців у яких вивчали 

морфологію зубів, стан ясен, лінію посмішки. Виявлено зв’язки між фор-

мою зубів, лінією посмішки і типом ясен [162]. 

Індійськими вченими досліджено взаємозв’язок між особливостями 

верхнього різця та антропометричними показниками обличчя. Досліджено 

50 гіпсових моделей і 100 телерадіографій, отриманих у 50 осіб, етнічних 

жителів Індії. Зображення різців отримані за допомогою тривимірного ска-

нування. Зазначено, що вертикальні і горизонтальні розміри обличчя не мо-

жуть бути використані як орієнтир для визначення морфології різця [195]. 

Проведено дослідження на курдському населенні з метою виявити за-

лежність між параметрами ширини зубів верхньої щелепи та шириною об-

личчя. Метою роботи було створення принципів для роботи стоматологів 

щодо гармонізації обличчя у представників даної національності. Для цього 
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було відібрано 65 студентів стоматологічних факультетів курдської націона-

льності, яким вимірювали міжпапілярну відстань, внутрішню канальну від-

стань, ширину центральних різців, мезіодистальну ширину. Виявлено значні 

кореляції щодо досліджуваних показників [161]. 

Групою науковців досліджено особливості передніх зубів верхньої 

щелепи серед населення Китаю. Досліджено морфологічні особливості да-

них зубів у 101 особи. Результати обробки даних показали, що відношення 

ширини до висоти для центрального різця, латерального різця та ікла стано-

вили 87,75 % (SD = 8,31 %), 84,02 % (SD = 7,74 %) і 86,99 % (SD = 7,80 %) 

відповідно [296]. 

Вчені з Йорданії провели дослідження направлені на виявлення взає-

мозв'язків між контурами обличчя, верхньощелепним центральним різцем 

та верхньощелепною дугою серед дорослого населення Йорданії за допомо-

гою аналізу Фур'є, що в подальшому може бути використано для визначення 

правильної форми штучних зубів і штучних протезів для етнічного населен-

ня. В експерименті були задіяні 200 осіб (100 чоловіків та 100 жінок у віці 

від 22 до 28 років) у яких відібрані фронтальні стандартизовані фотографії 

зубної дуги і використовуючи програмне забезпечення формату Фур'є був 

проведений гармонічний аналіз. Сильніший зв'язок між досліджуваними 

параметрами було виявлено для осіб чоловічої статі. Виявлені кількісні 

зв’язки між формою обличчя та зубами [276]. 

Виявити взаємозв'язок між шириною бізигомата та розмірами верх-

ньощелепних передніх зубів серед сенегальців, було поставлено за мету 

групою вчених. Результати досліджу допомогли б покращити естетичні 

результати протезування зубів для даного контингенту населення. Дослі-

дження проводилося серед молодих сенегальських чорношкірих осіб (621 

взяло участь в дослідженні), набраних в армію. Вимірювання проводилося 

за допомогою антропометричного циркуля, порівняльний аналіз проводив-

ся за допомогою тесту Student. Результати обробки даних виявили позити-
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вні кореляції між досліджуваними показниками – відстань між точками 

ікла корелювала з бізигомальною шириною [197]. 

Z. M. Isa та іншими науковцями [206] досліджено зв'язку між виміра-

ми обличчя та ширини верхньощелепних передніх зубів за допомогою ме-

тодів регресії для представників малайзійської та китайської етнічних груп 

населення (у дослідженні приймали участь дорослі особи у віці 18-36 років). 

Для дослідження відбиралися особи з добре розвинутими зубами верхньої 

щелепи і мінімальними їх потертостями. Вимірювалися міжпульпарна відс-

тань, міжканальна відстань. Ширина шести передніх зубів верхньої щелепи 

попередньо відцифровувалася. Ширина центральних різців сильно корелю-

вала з показниками міжпульпарної відстані (r = 0,99), тоді як ширина бічних 

різців та ікла сильно корелювалися з міжканальною відстанню та міжзуб-

ною шириною (r = 0,99 та 0,94, відповідно). 

Наведено результати дослідження оцінки взаємозв'язку між зубною 

формою верхньої щелепи та формою обличчя серед індійського населення, 

що проживає в Бапуджі [217]. Для цього було задіяні 79 чоловіків і 121 жін-

ка у віці від 18 до 28 років етнічних індійців, яким, за допомогою стандарти-

зованого методу визначали контурні форми обличчя та верхньощелепних 

різців. Кореляція більше 50% спостерігалася між формою зуба та формою 

обличчя за допомогою візуального методу, у порівнянні з 31,5% за методом 

Вільяма. Проте, так і не було чітко визначеної достовірної кореляції між зу-

бною формою верхньощелепного центрального різця та обличчям серед до-

сліджуваних чоловіків і жінок. 

E. C. Parciak та ін. [257] проведено порівняння ширини верхньощеле-

пних зубів та розмірів обличчя серед трьох різних етнічних груп населення 

(афроамериканці, азіатська та біла раса людей). В дослідженні прийняло 

участь 360 учасників, серед них – 120 осіб азіатської етнічної групи, 120 – 

афроамериканської і 120 білої, яким проводили вимірювання шести верх-

ньощелепних зубів – міжзубні відстані, міжканальні відстані, інтракомісур-

ну ширину. Статистичний аналіз проводився за допомогою процедури 
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Kruskal-Wallis для порівняння параметрів обличчя та зубів серед досліджу-

ваних трьох етнічних груп. Не виявлено жодних послідовних співвідношень 

між досліджуваними розмірами і мезіодистальних розмірів досліджуваних 

передніх 6 зубів серед представників усіх трьох етнічних груп. Проте вияв-

лено кореляцію інтракомісурної ширини зубів та ширини центрального різ-

ця для осіб азіатської етнічної групи жіночої статі, шириною центральних 

різців. Специфічних пропорцій обличчя, що дозволили б передбачити ши-

рину передніх зубів верхньої щелепи для представників досліджуваних ет-

нічних груп не виявлено. 

T. Tsukiyama та інші дослідники [285] провели порівняння коефіцієн-

тів ширини та довжини коронки зношених та незношених зубів серед пред-

ставників азіатської та білої популяцій, аби виявити як впливає етнічна при-

належність на одонтометричні показники. Дослідження проведено на 157 

осіб азіатської раси та 142 представників білої раси, використовуючи обро-

бку стандартизованих цифрових зображень екстрагованих зубів. Для дослі-

дження були відібрані центральні різці, бокові різці, ікла та пре моляри. 

Статистична обробка проводилася з використанням методу Холмогорова-

Смирнова. Виявлена суттєва різниця у співвідношеннях ширини/довжини 

всіх верхньощелепних передніх зубів як у азіатських так і білих представ-

ників рас. Виявлено, що етнічна приналежність впливає на співвідношення 

ширини/довжини для всіх 4 передніх щелепних зубів, особливо для пред-

ставників азіатських рас. 

Аналіз розмірів коронки передніх зубів та особливостей будови ясен у 

верхній щелепі серед корейських молодих осіб проведений групою вчених у 

2017 році [281]. У дослідженні були задіяні 50 осіб у віці від 24 до 32 років, 

яким провели вимірювання довжини та ширини зубних рядів, виміряли то-

вщину коронки та сосочків, вираховували співвідношення ширини мезіоди-

стальної відстані до клінічної довжини зуба, ширини шийки зуба до клініч-

ної довжини. Для класифікації форми передніх зубів використано метод K-

кластеризації – виділено три групи форми зубів – конічні, яйцеподібні та 
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квадратні. Кореляційний аналіз Пірсона виконаний для аналізу співвідно-

шення між формою зуба та папілярною висотою, аби продемонструвати 

співвідношення між формою зуба та морфологічними характеристиками 

ясен. Аналіз даних виявив, що середня довжина центральних різців стано-

вила 9,89 мм; мезіо-дистальна ширина 8,54 мм; а співвідношення шири-

ни/довжини у становило 0,86. Найбільш частою формою зубів був овальний 

тип – зустрічався в 48% випадків, менша кількість – квадратного типу – 29% 

і 23% конічний тип. Отримані дані можуть бути використані клініцистами 

для кращих результатів. 

Особливості одонтометричних показників вивчені Alam M. K. та ін. 

[159] серед населення Бангладешу. Відібрані відбитки 2892 зубів етнічного 

населення даної країни у віці від 18 до 24 років. Виміри включали в себе ви-

значення усіх розмірів зубів. Виявлено певні особливості мезіодистальної 

ширини зубів, що можуть в подальшому використані для правильного пла-

нування лікування. 

J. O. Eigbobo, E. O. Sote та F. A. Oredugba [189] дослідили популяцію 

нігерійських дітей з метою виявити варіанти розмірів коронок постійних 

зубів. Дослідники взяли до уваги той факт, що етнічні, гендерні та екологіч-

ні чинники впливають на форму і розміри зубів. Тому для дослідження було 

відібрано 400 здорових підлітків у віці від 12 до 15 років, етнічних жителів 

Нігерії, проведено вимірювання мезіодистальних і щічно-язикових розмірів 

зубів. Виявлено, що у чоловіків середні розмірі зубів були більші ніж у жі-

нок, за винятком середнього розміру зубця верхньощелепного другого МКЗ, 

що був більшим у дівчат (p = 0,70). Коефіцієнт варіації (CV) у середніх зна-

ченнях мезіодистальних і щічно-язикових розмірів складав від 5,02 для ни-

жньощелепних перших молярів до 7,68 у верхньощелепних бокових різцях і 

від 5,38 до 11,07 у перших великих кутніх зубів верхньої щелепи та центра-

льних різців нижньої щелепи, відповідно. Найменша мінливість в мезіодис-

тальних розмірах була виявлена для верхньощелепних перших МКЗ у чоло-

віків (CV = 4,94) та перших молярів нижньої щелепи у жінок (CV = 4,88), 



37 
 

тоді як найвища мінливість спостерігалася у жінок у верхньощелепному 

МКЗ (CV = 10,46). При оцінці щічно-язикових вимірів першого великого 

кутнього зуба верхньої щ  щелепи – виявлена меншою мірою варіабельність 

у представників обох статей (CV = 5,22 у чоловіків, CV = 5,24 жінок), тоді 

як для бокових різців верхньої щелепи виявлена більша варіабельність пока-

зників (CV = 11,90). 

Шінкарук-Диковицькою проведені серії досліджень з приводу стану 

зубів у населення з різних регіонів України. Так, в одній з робіт вона дослі-

дила показники відсутності зубів серед 410 здорових чоловіків, що прожи-

вали в різних адміністративно-територіальних регіонах України. Дослідже-

но стан тканин пародонту, особливості засобів догляду за зубами, враховано 

медико-соціальні умови життя. Виявлено розбіжності між чоловіками Схід-

ного та інших (окрім Південного) регіонів України [143]. Також нею вико-

нані роботи з дослідження стану зубів після терапевтичного лікування, час-

тоти хронічного періодонтита, кістогранулем, кіст різців та ікол, виявлено 

регіональні та краніотипологічні відмінності кефалометричних розмірів (зо-

крема з різними типами обличчя) серед чоловіків з різних регіонів України 

[20, 144-146, 148, 149]. 

Як видно з наведених робіт, питання етнічних та регіональних особ-

ливостей антропометричних показників, зокрема, одонтометричних та ке-

фалометричних і їх відношення одне до одного та з іншими антропометрич-

ними показниками, наприклад, дерматогліфічними [194] та масою тіла [187] 

цікавлять науковців в усьому світі – в літературних джерелах представлені 

роботи вчених з Європи, Близького Сходу, Азії та Америки, що вкотре під-

креслює актуальність даної тематики [165, 167, 172, 178, 184, 219, 240, 249, 

259, 261, 270, 279, 286, 295]. 

Індивідуалізація підходу до пацієнта в стоматології, враховуючи осо-

бливості рис його обличчя, стать, вік і етнічну приналежність є вірним клю-

чем, що має забезпечити належну якість надання стоматологічної медичної 

допомоги населенню. Впровадження результатів даних методів дослідження 
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покращить та полегшить роботу ортодонтам, терапевтичним стоматологам, 

щелепно-лицевим хірургам та іншим категоріям професій [73, 183, 271, 275, 

288, 293]. 

 

 

1.3. Використання одонтометричних та кефалометричних характерис-

тик у сучасній стоматологічній діагностиці з метою покращення отриманих 

результатів та забезпечення їх довготривалого функціонування 

 

 

Дослідження багатьох науковців [188, 224, 237, 255, 291] свідчать про 

необхідність віднесення пацієнта до певної конституціональної групи для 

коректного лікування різноманітної стоматологічної патології, що дозво-

лить покращити естетичний результат роботи ортодонтів [67, 81, 83, 84, 106, 

158, 173, 181, 207, 220, 238, 267, 274]. 

Так, Якимець А. В. [155], проведено клінічне дослідження зубо-

щелепної системи в 97 осіб з вродженою адентією латеральних різців верх-

ньої щелепи, з метою підбору правильного лікування (відповідно і віднов-

лення функціональних і естетичних якостей) даної патології. Для цього було 

враховані такі одонтометричні характеристики як клас оклюзійних співвід-

ношень за Енглем, наявності односторонньої або двосторонньої відсутності 

зубів, деформацій, виду співвідношення щелеп у вертикальній площині, ві-

дповідності розмірів ікол і потенційно відсутніх латеральних різців, архітек-

тоніка ясенного краю, відповідності кольору центральних різців та ікол. 

Отримані дані дозволять правильно сформулювати комплексну схему ліку-

вання осіб з даною патологією. 

К. М. Лихота [76] провела оцінку оклюзійних співвідношень зубо-

щелепної системи у пацієнтів із сагітальними аномаліями прикусу, викорис-

товуючи метод комп'ютерної оклюзіографії. Дослідження проводилося ви-

користовуючи комп'ютеризований аналізу оклюзії T-Scan III та електроміо-
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графічне дослідження за допомогою комп'ютерного нейроелектроміографа 

M-Test. Отримані особливості зубів та м’язового апарату щелеп дозволять 

покращити підхід до лікування осіб з сагітальними аномаліями прикусу. 

Для дослідження мікротопографії зубних поверхонь в ортопедичній стома-

тології Бідою В. І. та ін. [16, 17] запропоновано використовувати профіло-

метрію, що дозволяє отримувати інформацію про мікрошорсткості, рельєфу, 

наявності зношування, дефектів, тріщин та інших особливостей будови зу-

бів. Також в одному з досліджень виявлено особливості одонтометричних 

показників при маргінальному пародонті опорних зубів під час використан-

ня штучних коронок. 

Л. П. Сидоренко і З. Р. Ожоган [120, 121] проведено аналіз біометри-

чних досліджень малих дефектів зубних рядів у випадку наявності вторин-

них зубо-щелепних деформацій. Отримані дані свідчать про те, що відс-

тань від центру медіальної апроксимальної поверхні до центру дистальної 

апроксимальної поверхні в ділянці клінічних шийок зубів зменшується у 

разі деформацій, у порівнянні з показником без деформацій; спостерігаєть-

ся зменшення ширини коміркового відростка. Отримані дані можна засто-

сувати при використанні мостоподібних протезів, імплантаціях тощо. Ще 

одна робота присвячена аналізу біометричних досліджень малих дефектів 

зубних рядів, проте без вторинних зубо-щелепних деформацій. Використа-

ні ротові та позаротові методи дослідження зубів та отримані показники 

розмірів малих дефектів зубних рядів, що в подальшому оброблялися за 

допомогою статистичних програм. Проведено порівняння з результатами 

попередньої роботи, з метою розроблення комплексу лікувальних заходів. 

В подальшому результати роботи допоможуть планувати ортопедичні лі-

кування і зможуть попередити прогресування деформацій і з їх негативним 

впливом на зубо-щелепну систему, що покращить трофічний стан пародо-

нту, роботу нижньощелепного суглобу і попередить розлади роботи жува-

льних м’язів. 

Дослідження біометричних показників зубів показало невідповідність 
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сагітальних та трансверзальних розмірів зубних рядів у понад 90 % пацієн-

тів з такою аномалією як ретенція зубів [108]. 

О. С. Барило, Р. Л. Фурман та П. О. Кравчук [11] досліджено сомато-

типічні особливості обличчя та зубо-щелепної системи серед 106 осіб з пе-

реломами щелеп та оцінка гігієнічного стану ротової порожнини у даних 

піддослідних. Виявлена неоднорідність погіршення стану гігієни ротової по-

рожнини – найбільші порушення виявлені в осіб з прогнатичним прикусом, 

в той час як в осіб з прогенічним прикусом дані порушення носять найменш 

виражений характер. Кращий стан гігієни порожнини рота виявлено в осіб, 

що мають ортогнатичний і прямий прикус. Окрім того виявлено, що на стан 

гігієни впливають також розміри щелеп, висота зубів, глибина присінка но-

са, вид прикусу та інші одонтометричні і кефалометричні показники, опосе-

редковано тим чином, що впливають на висоту тримання гачків шини, що 

використовується при лікуванні даної патології. Отримані дані можна засто-

совувати при підборі засобів гігієни для догляду за ротовою порожниною в 

осіб, що проходять лікування після перелому щелепи. 

Ю. М. Воляк та З. Р. Ожоган [25] досліджено вплив, поширеність та 

етіологію зубощелепних аномалій на формування лицевого черепу. Актуа-

льність роботи була обумовлена тим, що аномалії зубощелепного апарату 

посідають один з перших щаблів серед захворювань даного органокомплек-

су, а у випадку патології з боку суміжних систем (ЛОР органи) – частота 

ураження складає до 90%. З метою проведення дослідження виконані ан-

тропометричні і клінічні дослідження. Визначали стан твердих тканин зубів, 

пародонту, положення, форму, розміри зубів. У більшості пацієнтів з сумі-

жними патологіями виявлялося порушення носового дихання. 

Дослідження поверхонь коронок тимчасових великих кутніх зубів за-

лежно від форми і розмірів фасеток стирання на їх апроксимальних поверх-

нях проведено Хоменко та іншими. Дослідним матеріалом послужили 76 

тимчасових великих кутніх зубів, що були видалені за медичними показами. 

Розміри фасеток були розраховані за допомогою стереоскопічного мікрос-
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копа. Також визначалася ступінь резорбції коренів зубів та аналізувалися 

форми фасеток стирання. В результаті обробки отриманих даних були ви-

значені залежності розміру площі фасеток стирання  апроксимальних пове-

рхонь коронок тимчасових великих кутніх зубів від ступеня резорбції їх ко-

ренів а також від розташування у межах квадранта щелепи. Також виявлена 

залежність, згідно якої площі фасеток стирання зростають зі збільшенням 

терміну функціонування тимчасових великих кутніх зубів. Встановлено, що 

фасетки стирання переважно мають еліпсоподібну, бобоподібну та овальну 

форму [136]. 

О. А. Кобцевою [64] виконано порівняльний аналіз та оцінку лицевого 

морфологічного індексу Ізара та величини кутів нижньої щелепи з метою 

діагностики типу щелепного росту. Виявлено пряму кореляційну залежність 

між шириною обличчя та типом росту щелеп (r = 0,82, р < 0,001). Як наслі-

док – запропоновано метод швидкої діагностики типу росту щелеп, що по-

легшить планування ортодонтичного лікування. 

Г. П. Леоненко [75] досліджено аномалії форми і розмірів зубів в за-

лежності від патології прикусу та їх розповсюдженість. В експерименті бу-

ли задіяні 334 особи у віці від 17 до 30 років на яких було проведені антро-

пометричні та клінічні методи дослідження з подальшою статистичною об-

робкою. Дослідження показали, що патології прикусу та патології окремих 

зубів у поєднанні з аномалією форми та розміру окремих зубів зустрічають-

ся у поєднанні з дистальним, глибоким (22,6 % та 14,4% відповідно), скуп-

ченістю окремих зубів та, тремами у фронтальній ділянці верхньої щелепи 

(40,0 % та 30,9 % відповідно). Дане дослідження дозволить покращити ліку-

вання, шляхом створення оптимальних умов, хворих з аномаліями зубів. 

Досліджено особливості вестибуло-орального нахилу верхньощеле-

пних та нижньощелепних ікол з використанні комп’ютерної томографії. 

Для дослідження були відібрані 167 осіб ( з них 56 чоловіків, середній вік 

яких склав 28,63 року ± 11,99 років та 111 жінок, середній вік яких 29,72 

року ± 11,47 років) без проведених медичних маніпуляцій і нормальним 
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прикусом. Використовувалися методи обробки за допомогою тестів Кол-

могорова-Смирнова, U-Манн-Уітні і Wilcoxon. Рівень статистичної значу-

щості був встановлений при p ≤ 0,05. Статистичні значущі відмінності бу-

ли виявлені лише для верхньощелепних ікла та нижнього другого МКЗ. 

Жодних статистичних суттєвих відмінностей між станами не виявлено, 

крім асиметрії для осей корони для верхніх перших премолярів для чолові-

ків та жінок. Гендерних розбіжностей не виявлено. В подальшому дані 

можна використовувати з метою покращення естетичного стоматологічно-

го лікування [204]. 

V. Paredes та ін. [258] розроблені нові рівняння регресії, що допомо-

жуть спрогнозувати розміри зубів людини. З метою дослідження були 

оглянуті 359 підлітків іспанського походження. Їх зубні відростки вимірю-

вали, використовуючи 2D комп'ютеризовану систему. Потім були розроб-

лені стандартні рівняння регресії відповідно до прогностичних таблиць. 

Таблиці Moyers можуть бути справедливо застосовані тільки до 75% для 

нижньої щелепи як у чоловіків, так і у жінок, 85% у чоловіків та 90-92% у 

жінок. 

M. Mucedero та ін. [242] досліджували взаємозв’язок між зміщеннями 

перших МКЗ та зміщеннями ікла на верхній щелепі. Дослідження проведено 

за участі 1247 осіб, яким проводили панорамні рентгенограми. Виявлено 

залежності між досліджуваними показниками. 

Досліджено відмінності між коронально-кореневими кутами різців та 

відповідними кутами латеральних різців. Досліджено 100 пацієнтів, яким 

провели морфологічне дослідження латеральних різців на панорамних рент-

генограмах. Виявлені одонтометричні дані дозволять правильно планувати 

стоматологічне лікування пацієнтів [209]. 

S. Chaushu, T. Becker та A. Becker [176] досліджено чинники, що мо-

жуть впливати на прогноз та лікування різців. В дослідженні були задіяні 60 

пацієнтів, що поділили на групи: 26 чоловіків та 34 жінок віком від 7,0 до 

21,9 років; 27 пацієнтів мали захворювання кореня зубів, 29 мали ураження 
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коронки зуба, а 4 мали захворювання з не уточненими причинами. Середня 

тривалість лікування склала 21,6 ± 8,7 місяця. Єдиним фактором, який знач-

но збільшив тривалість, був висота ураженого зуба. 

Морфометрична оцінка коренів великих кутніх зубів верхньої та ниж-

ньої щелепи, і вплив даних на тактику лікування було досліджено групою 

індійських вчених. В дослідженні були задіяні 200 осіб яким було виконано 

рентгенографічне дослідження зубів і результати поділені на 2 групи дослі-

дження – окремо верхньощелепні та нижньощелепні великі кутні зуби. Дос-

ліджувалася товщина дентину. Визначені одонтометричні показники необ-

хідні для коректного лікування. Статистичний аналіз проводився на рівні 

значущості 5%. Відстані між анатомічними точками та товщиною залишко-

вого дентину показали суттєві відмінності при порівнянні двох груп (р 

<0,001). Результати дослідження дозволять впровадити методики більш то-

чного і ефективного лікування великих кутніх зубів верхньої та нижньої 

щелепи [251]. 

Оцінку розбіжностей розмірів зуба при використанні ручних і цифро-

вих методів провела група вчених. З метою досягнення мети дослідження 

використані гіпсові моделі зубів які вимірювалися ручними методами та за 

допомогою сканера 3Shape R700T. Дані були статистично оцінені, викорис-

товуючи тест Фрідмана, і статистично значущих відмінностей між двома 

методами (P> 0,05) не виявлено, за винятком значень, виявлених за допомо-

гою лінійного цифрового методу, який виявив незначну статистичну різни-

цю [179]. 

Y. Emes та ін. [191] провели вимірювання положення нижньої третини 

коренів великих кутніх зубів за допомогою комп'ютерної томографії. Дослі-

джені 31 пацієнт (5 чоловіків та 26 жінок). Проведені виміри – відстань між 

коріннями зубів та товщина м’яких тканин. Середня відстань між верхівкою 

кореня, яка знаходиться в найбільш лінгвальному положенні, та лінгвальна 

кортикальна пластина становила 1,03 мм. Середня відстань між найбільш 

язиковою точкою в апікальній половині кореня, яка знаходиться в безпосе-
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редній близькості, і лінгвальна кортикальна пластинка становила 0,65 мм. 

Висновком даного дослідження стало те, що відстань між верхівками та лін-

гвальною пластиною мала, що дозволяє переміщуватися зламаним корін-

ням, особливо у випадку перфорації лінгвальних пластин. Дана інформація 

має допомогти в подальшому при проведенні оперативних стоматологічних 

втручань. 

КТ-аналіз морфології кореневих каналів зубних щелеп був проведе-

ний Leoni G. B. та ін. [223]. Метою дослідження було уточнення одонтомет-

ричних характеристик центральних і латеральних різців. Дані статистично 

порівнювали за допомогою тесту Student. Середня довжина центральних і 

бокових різців нижньої щелепи становила 20,71 і 21,56 мм, відповідно. Бі-

льшість центральних (60%) і латеральних (74%) різців верхньої щелепи не 

мали додаткових каналів. В цілому, центральний і латеральний різці ниж-

ньої щелепи були подібними. 

B. A. Mauad та ін. [234] дослідили особливості зміни розмірів нижніх 

зубних дуг і вирівнювання зубів у молодих людей без ортодонтичного ліку-

вання. Середній вік досліджуваних склав від 20,25 до 31,2 років. Вимірюва-

лися одонтометричні показники. Отримані результати дозволили припусти-

ти, що дозрівання нижньої зубної дуги після поступового зростання призво-

дить до зменшення розмірів зубних каменів. Вирівнювання зубів у третьому 

десятилітті життя неможливо передбачити, виходячи з тяжкості скупчення 

зубів наприкінці другого десятиліття життя. 

Таким чином, провівши огляд літературних даних вітчизняних та іно-

земних досліджень, можна зробити висновок, що одонтометричні та кефа-

лометричні дані широко використовуються з метою надання стоматологіч-

ної допомоги. Все нові результати досліджень впроваджуються в практику, 

збільшується кількість робіт, що мають за свою мету охопити більші кате-

горії населення [45-48, 205, 231, 248, 278, 282, 287]. 

Дана тематика є перспективною та актуальною для подальших дослі-

джень, і потребує більшого обсягу роботи і подальшого вивчення, з метою її 
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впровадження в стоматологічну практику. 

Результати досліджень, які представлені у даному розділі дисертації, 

відображені в науковій статті у фаховому науковому журналі [150]. 
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РОЗДІЛ 2 

ЗАГАЛЬНА МЕТОДИКА Й ОСНОВНІ МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ 

 

 

2.1. Загальна методика і об’єкти дослідження 

 

 

У результаті попереднього опитування колективом науковців (за до-

помогою скринінг-опитувальника [41]) більш ніж 3500 чоловіків віком від 

22 до 35 років із різних регіонів України було відібрано 200 практично здо-

рових чоловіків, у третьому поколінні мешканців різних адміністративно-

територіальних регіонів зі сприятливими, помірно сприятливими і задові-

льними за екологічних умов проживання населення місцевостей України 

згідно досліджень Національного екологічного центру України 

(http://superdom.ua/view/ 1454-e-kologi-cheskaya-karta-ukrainy-gde-luchshe-

zhit.html) (північний регіон – 32 мешканця з Житомирської, Київської, Чер-

нігівської та Сумської областей; південний регіон – 33 мешканці з Одеської, 

Миколаївської, Херсонської, Запорізької областей та АР Крим; центральний 

регіон – 64 мешканці із Вінницької, Черкаської, Кіровоградської, Полтавсь-

кої та Дніпропетровської областей; західний регіон – 36 мешканців із Во-

линської, Рівненської, Львівської, Чернівецької, Тернопільської, Хмельни-

цької, Закарпатської та Івано-Франківської областей; східний регіон – 35 

мешканців із Харківської, Донецької та Луганської областей). Усім їм про-

вели кефалометричне (на базі кафедри стоматології дитячого віку і науково-

дослідного центру Вінницького національного медичного університету ім. 

М. І. Пирогова) і комп’ютерно-томографічне (на базі приватної стоматоло-

гічної клініки «Вінінтермед ЛТД») дослідження. 

Проведені М. М. Шінкарук-Диковицькою соціально-гігієнічні (відсу-

тність відмінностей в характері праці та умовах проживання чоловіків; де-

які поодинокі відмінності в характері їжі та пиття, що не мають системного 

http://superdom.ua/view/
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характеру; розбіжності в частоті відпочинку літом на морі, що обумовлені 

специфікою розташування регіонів відносно Чорного моря [140]) та меди-

ко-соціологічні (поодинокі відмінності показників використання засобів 

догляду за порожниною рота [141]) та суб’єктивної оцінки стану тканин 

пародонту [142]) дослідження вказують на високу однорідність вибірки 

соматично здорових чоловіків із різних адміністративно-територіальних 

регіонів України. 

Комітетом з біоетики Вінницького національного медичного універси-

тету ім. М. І. Пирогова встановлено (протокол № 19 від 08.11.2012 р., прото-

кол № 2 від 13.04.2018 р.), що проведені дослідження відповідають етичним і 

морально-правовим вимогам згідно наказу МОЗ України № 281 від 

01.11.2000 р. та не суперечать основним біоетичним нормам Гельсінської де-

кларації, Конвенції Ради Європи про права людини та біомедицину (1977). 

 

 

2.2. Методи дослідження 

 

 

2.2.1. Конусно-променева комп’ютерна томографія. 

Конусно-променева комп’ютерна томографія проведена за допомогою 

дентального конусно-променевого томографа Veraviewepocs-3D (Morita, 

Японія). Об’єм тривимірного зображення – циліндр 8х8 см, товщина шару 

0,2/0,125 мм, доза опромінення 0,011-0,048 мЗв, напруга та сила струму 60-

90kV/2-10mA. Дослідження тривимірної моделі кісткових структур зубоще-

лепного комплексу проводили в програмній оболонці i-Dixel One Volume 

Viewer (Ver.1.5.0, J Morita Mfg. Cor.). 

 

2.2.1. Одонтометрія. 

На конусно-променевих комп’ютерних томограмах верхньої й ниж-

ньої щелеп у програмі OneVolumeViewer (J. P. Morita, Japan) за стандарт-
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ною методикою, що враховує межу основи коронки або кореня відповідно-

го зуба («лінія МОК» – поєднує по периметру точки найбільшої опуклості 

емалево-цементного з’єднання на присінковій і язиковій поверхнях зуба) 

[117] проводили вимірювання: висоти зуба (рис. 2.1); висоти коронки зуба 

(рис. 2.2); довжини язикового (рис. 2.3) і присінкового (рис. 2.4) коренів МКЗ 

 

Рис. 2.1 Визначення висоти другого правого верхнього малого кутнього 

зуба. 

 

Рис. 2.2 Визначення висоти коронки другого правого верхнього малого 

кутнього зуба. 
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верхньої щелепи і довжини кореня МКЗ нижньої щелепи (рис. 2.5); присін-

ково-язикових розмірів коронки і шийки зуба (рис. 2.6); мезіо-дистальних 

розмірів коронки і шийки зуба (рис. 2.7). 

 

Рис. 2.3 Визначення довжини язикового кореня першого правого верх-

нього малого кутнього зуба. 

 

Рис. 2.4 Визначення довжини присінкового кореня першого правого вер-

хнього малого кутнього зуба. 
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Рис. 2.5 Визначення довжини кореня першого правого нижнього малого 

кутнього зуба. 

 

 

Рис. 2.6 Визначення присінково-язикового розміру коронки (а) і шийки 

(б) першого правого нижнього малого кутнього зуба. 

a 

б 
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Рис. 2.7 Визначення мезіо-дистального розміру коронки (а) і шийки (б) 

першого правого нижнього малого кутнього зуба. 

 

2.2.3. Кефалометрія. 

Кефалометричне дослідження складалося з визначення параметрів 

мозкового та лицьового відділів голови за допомого великого ковзного цир-

куля із шкалою у натуральну величину системи Мартіна та м’якої санти-

метрової стрічки. Кефалометричні дослідження проводили із врахуванням 

загальноприйнятих рекомендацій та анатомічних точок [5, 21]. Проведено 

вимірювання наступних кефалометричних розмірів мозкового черепа: най-

більшого обхвату голови через надперенісся (глабелла) та ініон 

(DUG_GOP); поперечної дуги, що вимірюється стрічкою від правої козел-

кової точки до лівої (DUG_AUAU); сагітальної дуги, що вимірюється стріч-

кою від глабелли до потиличної точки (DUGS_GOP); найбільшої довжини 

голови, це відстань від глабелли до опистокраніон (G_OP); найбільшої ши-

рини голови (потиличний діаметр, EU_EU); найменшої ширини голови (ло-

бовий діаметр, FMT_FMT); та лицевого черепа: ширини обличчя, це відс-

тань між виличними точками (ZY_ZY); середньої ширини обличчя, це відс-

 

 

a 

б 
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тань між зігомаксилярними точками (ZM_ZM); ширини нижньої щелепи, 

або ширина між кутами нижньої щелепи (GO_GO); висоти лоба, це пряма 

відстань між точками тріхіон і назіон (TR_N); фізіологічної довжини об-

личчя, це відстань від тріхіона (лінія росту волосся) до гнатіон (TR_GN); 

довжини носа, це відстань між назіон та проназіон (N_PRN); висоти носа, це 

відстань між верхньоносовою і підносовою точками (N_SN); глибини носа, 

це відстань між підносовою точкою та проназіон (SN_PRN); висоти верх-

ньої частини обличчя, це відстань від носової до ротової точок (N_STO); 

відстані між назіон та міжрізцевою точкою (N_I); морфологічної довжини 

обличчя, це пряма відстань від назіон до гнатіон (N_GN); міжочноямкової 

ширини (передньої міжорбітальної ширини), це прямолінійна відстань між 

внутрішніми кутами очних ямок (MF_MF); зовнішньоочної ширини (біорбі-

тальної ширини), це прямий розмір між зовнішніми кутами очних щілин 

(EK_EK); ширини основи носа (відстані між алярними точками, AL_AL); 

ширини ротової щілини (CHI_CHI); довжини тіла нижньої щелепи справа 

(RGO_GN); довжини тіла нижньої щелепи зліва (LGO_GN) (табл. В1-В8). 

Форма голови визначалась за наступною формулою [56]: 

 

найбільша ширина голови / найбільша довжина голови × 100      (2.1) 

 

При значенні до 75,9 чоловіків відносили до доліхоцефалів; 76,0-80,9 

– до мезоцефалів; 81,0-85,4 – до брахіцефалів; 85,5 і більше – до гіпербра-

хіцефалів. Встановлено наступний розподіл: чоловіки доліхоцефали: півні-

чний регіон – 2; південний регіон – 2; центральний регіон – 11; західний 

регіон – 3; східний регіон – 8; чоловіки мезоцефали: північний регіон – 11; 

південний регіон – 10; центральний регіон – 16; західний регіон – 4; схід-

ний регіон – 8; чоловіки брахіцефали: північний регіон – 12; південний ре-

гіон – 15; центральний регіон – 25; західний регіон – 18; східний регіон – 

14; чоловіки гіпербрахіцефали північний регіон – 7; південний регіон – 6; 

центральний регіон – 12; західний регіон – 11; східний регіон – 5. 
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Як в загальній групі чоловіків, так і у представників центрального ре-

гіону України в напрямку гіпербрахіцефалія  брахіцефалія  мезоцефалія 

 доліхоцефалія відмічається збільшення найбільшого обхвата голови, по-

перечної і сагітальної дуги, найбільшої довжини голови, висоти лоба, фізіо-

логічної довжини обличчя, довжини, висоти і глибини носа, відстані між 

назіон та міжрізцевою точкою. І, навпаки, в напрямку доліхоцефалія  ме-

зоцефалія  брахіцефалія  гіпербрахіцефалія відмічається збільшення 

найбільшої і найменшої ширини голови і середньої ширини обличчя (див. 

табл. В.6). В усіх регіонах України відмічається більший відсоток брахіце-

фалів, що свідчить за тенденцію процесів брахіцефалізації. 

Значення лицевого показника (морфологічного індексу Гарсона) 

отримували за відповідною формулою [110]: 

 

морфологічна довжина обличчя / найбільша ширина обличчя × 100    (2.2) 

 

При значенні показника до 78,9 чоловіків відносили групи з дуже 

широким обличчям; 79,0-83,9 – широким обличчям; 84,0-87,9 – середнім 

обличчям; 88,0-92,9 – вузьким обличчям; 93,0 і більше – дуже вузьким об-

личчям. Встановлено наступний розподіл: чоловіки з дуже широким об-

личчям: північний регіон – 1; південний регіон – 1; центральний регіон – 1; 

західний регіон – 1; східний регіон – 0; чоловіки із широким обличчям: пі-

внічний регіон – 2; південний регіон – 2; центральний регіон – 7; західний 

регіон – 2; східний регіон – 4; чоловіки із середнім обличчям: північний 

регіон – 3; південний регіон – 8; центральний регіон – 9; західний регіон – 

11; східний регіон – 5; чоловіки із вузьким обличчям: північний регіон – 8; 

південний регіон – 12; центральний регіон – 18; західний регіон – 6; схід-

ний регіон – 9; чоловіки із дуже вузьким обличчям: північний регіон – 18; 

південний регіон – 10; центральний регіон – 29; західний регіон – 16; схід-

ний регіон – 17. 
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При порівнянні відмінностей кефалометричних показників між прак-

тично здоровими чоловіками загальних груп або представниками централь-

ного регіону України з різними типами обличчя встановлено, що у напрям-

ку дуже вузьке обличчя  вузьке обличчя  середнє обличчя  широке 

обличчя відмічається збільшення найбільшої і найменшої ширини голови, 

ширини обличчя, середньої ширини обличчя, ширини ротової щілини, дов-

жини тіла нижньої щелепи справа і зліва. І, навпаки, в напрямку широке об-

личчя  середнє обличчя  вузьке обличчя  дуже вузьке обличчя відмі-

чається збільшення висоти лоба, фізіологічної довжини обличчя, довжини, 

висоти і глибини носа, висоти верхньої частини обличчя, відстані між назіон 

та міжрізцевою точкою, морфологічної довжини обличчя (див. табл. В.8). В 

усіх регіонах України відмічається більший відсоток чоловіків із вузьким і 

дуже вузьким обличчям, що є підтвердженням процесів грациалізації. 

Незначна кількість регіональних відмінностей у розподілі певних ти-

пів черепа і обличчя говорить за те, що населення України є вельми однорі-

дним в антропологічному складі і кожен з представлених регіональних ти-

пів українців не виходить за межі антропологічного типу, загального для 

народу в цілому. 

 

2.2.4. Статистичні. 

Статистична обробка отриманих результатів проведена у ліцензійному 

пакеті “STATISTICA 6.1” з використанням непараметричних методів оцін-

ки отриманих результатів. Оцінювали характер розподілів варіаційних ря-

дів, середні значення ознак, процентильний розмах ознак, стандартне квад-

ратичне відхилення. Достовірність різниці значень між незалежними кількі-

сними величинами визначали за допомогою U-критерія Мана-Уітні. Коре-

ляції між одонтометричними і кефалометричними показниками проводили з 

використанням непараметричної статистики Спірмена. Для розробки моде-

лей індивідуальних лінійних розмірів МКЗ в залежності від кефалометрич-
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них показників застосовували метод покрокового регресійного аналізу 

[283]. 

Результати кефалометричних досліджень, які представлені в даному 

розділі дисертації, відображені в 2 наукових статтях у фахових наукових 

журналах [148, 149] (1 з яких входить до міжнародних наукометричних 

баз), статті в закордонному фаховому виданні (Польща) яке включено до 

науково-метричної бази даних Scopus [198] та тезах науково-практичної 

конференції [97]. 
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РОЗДІЛ 3 

ЛІНІЙНІ КОМП’ЮТЕРНО-ТОМОГРАФІЧНІ РОЗМІРИ МАЛИХ 

КУТНІХ ЗУБІВ ТА ЇХ КОРЕНІВ У ПРАКТИЧНО ЗДОРОВИХ 

ЧОЛОВІКІВ ІЗ РІЗНИХ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ ТА В ЗАЛЕЖНОСТІ 

ВІД ФОРМИ ГОЛОВИ АБО ТИПУ ОБЛИЧЧЯ 

 

 

3.1. Регіональні відмінності лінійних комп’ютерно-томографічних ро-

змірів малих кутніх зубів та їх коренів у практично здорових чоловіків 

України 

 

 

Встановлені межі процентильного розмаху лінійних КТ-розмірів МКЗ 

та їх коренів у практично здорових чоловіків із різних регіонів України на-

ведені у таблиці Г.1. 

У чоловіків північного регіону величина висоти верхнього лівого 

першого МКЗ достовірно більша (р<0,05) порівняно із чоловіками південно-

го регіону та має незначну тенденцію (р=0,080) до більших значень показ-

ника порівняно із чоловіками центрального регіону (рис. 3.1, табл. Г.2). 

У чоловіків із різних регіонів України для висоти верхніх правого і лі-

вого та нижніх правого і лівого других МКЗ не встановлено регіональних 

статистично значущих або тенденцій відмінностей величини даного показ-

ника (див. табл. Г.2). 

Також у чоловіків із різних регіонів України для величини довжини 

язикового кореня верхніх правого і лівого перших та правого і лівого других 

МКЗ не встановлено регіональних статистично значущих або тенденцій ві-

дмінностей величини даного показника (див. табл. Г.2). 

У чоловіків західного регіону України величина довжини присінково-

го кореня верхнього правого першого малого кутнього зуба має незначну 

тенденцію (р=0,072) до більших значень показника порівняно із чоловіками 
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Рис. 3.1 Величина висоти верхніх правого (14) і лівого (24) та нижніх 

правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків із різних регіонів України 

(мм). 

Примітка: тут і в подальшому 

1. Пч – північний регіон; 

2. Пд – південний регіон; 

3. Цр – центральний регіон; 

4. Зх – західний регіон; 

5. Сх – східний регіон; 

6. Mean – середня вибірки; 

7. Mean+SE – + похибка середньої; 

8. Mean +SD  – + стандартне відхилення. 

центрального регіону; а величина довжини присінкового кореня верхнього 

лівого першого МКЗ достовірно більша (р<0,05-0,01) порівняно із чоловіка-

ми південного і центрального регіонів (рис. 3.2, див. табл. Г.2). 

У чоловіків із різних регіонів України для величини довжини кореня 

нижніх правого і лівого перших та правого і лівого других МКЗ не встанов- 
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Рис. 3.2 Величина довжини присінкового кореня верхніх правого (14) і 

лівого (24) перших та правого (15) і лівого (25) других МКЗ у чоловіків із 

різних регіонів України (мм). 

лено регіональних статистично значущих або тенденцій відмінностей вели-

чини даного показника (див. табл. Г.2). 

У чоловіків південного регіону величина висоти коронки верхнього 

правого першого МКЗ має тенденцію (р=0,068) до менших значень показни-

ка порівняно із чоловіками північного регіону і незначну тенденцію 

(р=0,074) до менших значень показника порівняно із чоловіками централь-

ного регіону, а величина висоти коронки нижнього лівого першого МКЗ до-

стовірно менша (р<0,05-0,01) порівняно із чоловіками північного, централь-

ного і західного регіонів (рис. 3.3, див. табл. Г.2). Також у чоловіків півден-

ного регіону величина висоти коронки нижнього правого першого МКЗ до-

стовірно менша (р<0,05-0,01) порівняно із чоловіками інших регіонів (див. 

рис. 3.3, табл. Г.2). У чоловіків північного регіону величина висоти коронки 

верхнього лівого першого МКЗ достовірно більша (р<0,05-0,01) порівняно із 

чоловіками південного і східного регіонів та має незначну тенденцію (р= 
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Рис. 3.3 Величина висоти коронки верхніх правого (14) і лівого (24) та 

нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків із різних регіонів 

України (мм). 

0,080) до більших значень порівняно із чоловіками центрального регіону 

(див. рис. 3.3, табл. Г.2). 

У чоловіків південного регіону величина висоти коронки верхнього 

правого другого МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками 

північного регіону, має тенденцію (р=0,068) до менших значень порівняно із 

чоловіками центрального регіону і виражену тенденцію (р=0,056) до мен-

ших значень порівняно із чоловіками східного регіону (рис. 3.4, див. табл. 

Г.2). Також у чоловіків південного регіону величина висоти коронки ниж-

нього лівого другого МКЗ достовірно менша (р<0,05-0,01) порівняно із чоло-

віками північного, центрального і західного регіонів та має виражену тенде-

нцію (р=0,059) до менших значень показника порівняно із чоловіками схід-

ного регіону (див. рис. 3.4, табл. Г.2). У чоловіків південного регіону вели-

чина висоти коронки нижнього правого другого МКЗ достовірно менша 

(р<0,05-0,01) порівняно із чоловіками інших регіонів, а величина висоти  
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Рис. 3.4 Величина висоти коронки верхніх правого (15) і лівого (25) та 

нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків із різних регіонів 

України (мм). 

коронки нижнього лівого другого МКЗ достовірно менша (р<0,05-0,01) порі-

вняно із чоловіками північного, центрального і західного регіонів та має ви-

ражену тенденцію (р=0,059) до менших значень показника порівняно із чо-

ловіками східного регіону (див. рис. 3.4, табл. Г.2). Також у чоловіків пів-

денного регіону величина висоти коронки нижнього правого другого МКЗ 

достовірно менша (р<0,05-0,01) порівняно із чоловіками інших регіонів 

(див. рис. 3.4, табл. Г.2). 

У чоловіків північного регіону величина мезіо-дистального розміру 

коронки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порів-

няно із чоловіками західного регіону та має незначні тенденції до більших 

значень показника порівняно із чоловіками центрального (р=0,079) і східно-

го (р=0,080) регіонів (рис. 3.5, див. табл. Г.2). 

У чоловіків із різних регіонів України для величини мезіо-дисталь-

ного розміру коронки верхніх правого лівого та нижніх правого і лівого дру- 
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Рис. 3.5 Величина мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків із різних регіонів України (мм). 

гих МКЗ не встановлено регіональних статистично значущих або тенденцій 

відмінностей величини даного показника (див. табл. Г.2). 

Також у чоловіків із різних регіонів України для величини мезіо-дис-

тального розміру шийки верхніх правого і лівого та нижніх правого і лівого 

перших МКЗ не встановлено регіональних статистично значущих або тенде-

нцій відмінностей величини даного показника (див. табл. Г.2). 

У чоловіків східного регіону величина мезіо-дистального розміру 

шийки верхнього лівого другого МКЗ має незначну тенденцію до більших 

значень показника порівняно із чоловіками центрального (р=0,072) регіону 

(рис. 3.6, див. табл. Г.2). 

У чоловіків північного регіону величина присінково-язикового розміру 

коронки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05 в обох випад-

ках) більша порівняно із чоловіками південного і східного регіонів та має 

незначну тенденцію (р=0,071) до більших значень показника порівняно з  
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Рис. 3.6 Величина мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого (15) 

і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків із 

різних регіонів України (мм). 

чоловіками західного регіону. Даний показник у чоловіків центрального ре-

гіону достовірно (р<0,05) більший порівняно із чоловіками південного регі-

ону, має виражену тенденцію до більших значень показника порівняно із 

чоловіками східного регіону (р=0,060) і незначну тенденцію до більших 

значень показника порівняно із чоловіками західного (р=0,076) регіону (рис. 

3.7, див. табл. Г.2). У чоловіків північного регіону величина присінково-

язикового розміру коронки верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р< 

0,05-0,01) більша порівняно із чоловіками південного, західного і східного 

регіонів. Даний показник у чоловіків центрального регіону має тенденцію 

(р=0,064) до більших значень показника порівняно із чоловіками південного 

регіону і виражену тенденцію (р=0,052) до більших значень показника порі-

вняно із чоловіками східного регіону (див. рис. 3.7, табл. Г.2). Також у чо-

ловіків північного регіону величина присінково-язикового розміру коронки 

нижнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із чо- 
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Рис. 3.7 Величина присінково-язикового розміру коронки верхніх право-

го (14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоло-

віків із різних регіонів України (мм). 

ловіками південного регіону та має виражені тенденції до більших зна-

чень показника порівняно із чоловіками західного (р=0,052) і східного (р= 

0,056) регіонів (див. рис. 3.7, табл. Г.2). 

У чоловіків північного регіону величина присінково-язикового розмі-

ру коронки верхнього лівого другого МКЗ має тенденцію (р=0,063) до біль-

ших значень показника порівняно з чоловіками південного регіону, а вели-

чина присінково-язикового розміру коронки нижнього лівого другого МКЗ 

достовірно (р<0,05) більша порівняно із чоловіками південного регіону та 

має тенденцію (р=0,066) до більших значень показника порівняно із чоло-

віками західного регіону (див. рис. 3.8, див. табл. Г.2). Також у чоловіків 

північного регіону величина присінково-язикового розміру коронки нижньо-

го правого другого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із чоловіками 

східного регіону (див. рис. 3.8, табл. Г.2). 

У чоловіків північного регіону величина присінково-язикового розміру  
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Рис. 3.8 Величина присінково-язикового розміру коронки верхніх право-

го (15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоло-

віків із різних регіонів України (мм). 

шийки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівня-

но із чоловіками південного регіону та має тенденцію (р= 0,063) до більших 

значень показника порівняно із чоловіками західного регіону. Даний показ-

ник у чоловіків центрального регіону має виражену тенденцію (р=0,055) до 

більших значень показника порівняно із чоловіками східного регіону (рис. 

3.9, див. табл. Г.2). Також у чоловіків північного регіону величина присінко-

во-язикового розміру шийки верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р< 

0,05-0,01) більша порівняно із чоловіками південного і східного регіонів та 

має незначну тенденцію (р=0,080) до більших значень показника порівняно 

із чоловіками західного регіону. Даний показник у чоловіків центрального 

регіону має виражену тенденцію (р=0,052) до більших значень показника 

порівняно із чоловіками східного регіону (див. рис. 3.9, табл. Г.2). У чолові-

ків північного регіону величина присінково-язикового розміру шийки ниж-

нього лівого першого МКЗ має тенденцію (р=0,063), виражену тенденцію (р= 
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Рис. 3.9 Величина присінково-язикового розміру шийки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків із різних регіонів України (мм). 

0,059) та незначну тенденцію (р=0,080) до більших значень показника порі-

вняно із чоловіками відповідно центрального, східного і західного регіонів, 

а величина присінково-язикового розміру шийки нижнього правого першого 

МКЗ має виражену тенденцію (р=0,052) до більших значень показника порі-

вняно із чоловіками центрального регіону і незначну тенденцію (р=0,079) до 

більших значень показника порівняно із чоловіками західного регіону (див. 

рис. 3.9, табл. Г.2). 

У чоловіків північного регіону величина присінково-язикового розміру 

шийки верхнього лівого другого МКЗ має незначні тенденції до більших зна-

чень показника порівняно із чоловіками південного (р=0,072) і західного 

(р=0,079) регіонів, а величина присінково-язикового розміру шийки нижньо-

го лівого другого МКЗ достовірно (р<0,05 в обох випадках) більша порівня-

но із чоловіками центрального і західного регіонів та має незначні тенденції 

до більших значень показника порівняно із чоловіками південного (р=0,075) 
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і східного (р=0,080) регіонів (рис. 3.10, див. табл. Г.2). Також у чоловіків 

північного регіону величина присінково-язикового розміру шийки нижнього 

правого другого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із чоловіками 

східного регіону (див. рис. 3.10, табл. Г.2). 
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Рис. 3.10 Величина присінково-язикового розміру шийки верхніх правого 

(15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків 

із різних регіонів України (мм). 

 

 

 

3.2. Лінійні комп’ютерно-томографічні розміри малих кутніх зубів та 

їх коренів у практично здорових чоловіків із різною формою голови 

 

 

Встановлені межі процентильного розмаху лінійних КТ-розмірів МКЗ 

та їх коренів у практично здорових чоловіків України різних краніотипів на-

ведені у таблиці Г.3. 
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У чоловіків доліхоцефалів величина висоти верхнього правого першо-

го МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками гіпербрахіцефа-

лами (рис. 3.11, табл. Г.4). 
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Рис. 3.11 Величина висоти верхніх правого (14) і лівого (24) та нижніх 

правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків різних краніотипів (мм). 

Примітка: тут і в подальшому 

1. Дц – доліхоцефали; 

2. Мц – мезоцефали; 

8. Бц – брахіцефали; 

9. ГБц – гіпербрахікефали. 

Для величини висоти верхніх правого і лівого та нижніх правого і лі-

вого других МКЗ не встановлено краніотипологічних статистично значущих 

або тенденцій відмінностей величини даного показника (див. табл. Г.4). 

Для величини довжини язикового кореня верхніх правого і лівого пер-

ших та правого і лівого других МКЗ не встановлено краніотипологічних ста-

тистично значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника 

(див. табл. Г.4). 
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Також не встановлено краніотипологічних статистично значущих або 

тенденцій відмінностей величини для величини довжини присінкового коре-

ня верхніх правого і лівого перших та правого і лівого других МКЗ (див. 

табл. Г.4). 

Для величини довжини кореня нижніх правого і лівого перших та 

правого і лівого других МКЗ також не встановлено краніотипологічних ста-

тистично значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника 

(див. табл. Г.4). 

У чоловіків доліхоцефалів величина висоти коронки верхнього право-

го першого МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками гіперб-

рахіцефалами та має виражену тенденцію (р=0,052) до менших значень по-

казника порівняно із чоловіками брахіцефалами (рис. 3.12, див. табл. Г.4). 

Також у чоловіків доліхоцефалів величина висоти коронки верхнього лівого 

першого МКЗ достовірно (р<0,05-0,01) менша порівняно із чоловіками бра-

хіцефалами і гіпербрахіцефалами та має незначну тенденцію (р=0,080) до 

менших значень показника порівняно із чоловіками мезоцефалами (див. 

рис. 3.12, табл. Г.4). 

Для величини висоти коронки верхніх правого і лівого та нижніх пра-

вого і лівого других МКЗ не встановлено краніотипологічних статистично 

значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника (див. 

табл. Г.4). 

У чоловіків брахіцефалів величина мезіо-дистального розміру корон-

ки верхнього правого першого МКЗ має виражену тенденцію (р=0,057) до 

більших значень показника порівняно із чоловіками доліхоцефалами та тен-

денцію (р=0,069) до більших значень показника порівняно із чоловіками ме-

зоцефалами (рис. 3.13, див. табл. Г.4). 

Для величини мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого і лі-

вого та нижніх правого і лівого других МКЗ не встановлено краніотипологі-

чних статистично значущих або тенденцій відмінностей величини даного 

показника (див. табл. Г.4). 
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Рис. 3.12 Величина висоти коронки верхніх правого (14) і лівого (24) та 

нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків різних краніоти-

пів (мм). 
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Рис. 3.13 Величина мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків різних краніотипів (мм). 
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У чоловіків брахіцефалів величина мезіо-дистального розміру шийки 

верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,01) більша порівняно із чо-

ловіками мезоцефалами (рис. 3.14, див. табл. Г.4). У чоловіків мезоцефалів 

величина мезіо-дистального розміру шийки верхнього лівого першого МКЗ 

достовірно менша (р<0,05-0,01) порівняно з чоловіками брахі- і гіпербрахі-

цефалами, а величина мезіо-дистального розміру шийки нижнього лівого 

першого МКЗ достовірно (р< 0,01) менша порівняно із чоловіками брахіце-

фалами та має незначну тенденцію (р=0,079) до менших значень показника 

порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (див. рис. 3.14, табл. Г.4). У 

чоловіків доліхоцефалів величина мезіо-дистального розміру шийки ниж-

нього правого першого МКЗ має незначну тенденцію (р=0,079) до менших 

значень показника порівняно із чоловіками брахіцефалами. Даний показник 

у чоловіків мезоцефалів достовірно (р<0,01) менший порівняно із чоловіка-

ми брахіцефалами та має тенденцію (р=0,067) до менших значень показника 

порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (див. рис. 3.14, табл. Г.4). 
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Рис. 3.14 Величина мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків різних краніотипів (мм). 
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Для величини мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого і лі-

вого та нижніх правого і лівого других МКЗ не встановлено краніотипологі-

чних статистично значущих або тенденцій відмінностей величини даного 

показника (див. табл. Г.4). 

У чоловіків брахіцефалів величина присінково-язикового розміру 

коронки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05 в обох випа-

дках) більша порівняно із чоловіками доліхоцефалами і мезоцефала-

ми(рис. 3.15, див. табл. Г.4). У чоловіків доліхоцефалів величина присін-

ково-язикового розміру коронки верхнього лівого першого МКЗ має незна-

чну тенденцію (р=0,079) до менших значень показника порівняно із чоло-

віками брахіцефалами (див. рис. 3.15, табл. Г.4). Також у чоловіків долі-

хоцефалів величина присінково-язикового розміру коронки нижнього ліво-

го першого МКЗ достовірно (р<0,01) менша порівняно із чоловіками бра-

хіцефалами та має незначну тенденцію (р= 0,071) до менших значень по-

казника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами, а величина присін-

ково-язикового розміру коронки нижнього правого першого МКЗ має ви-

ражену тенденцію (р=0,053) до менших значень показника порівняно із 

чоловіками брахіцефалами (див. рис. 3.15, табл. Г.4). 

У чоловіків брахіцефалів величина присінково-язикового розміру ко-

ронки нижнього лівого другого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із 

чоловіками доліхоцефалами (рис. 3.16, див. табл. Г.4). У чоловіків доліхо-

цефалів величина присінково-язикового розміру коронки нижнього правого 

другого МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками брахіцефа-

лами та має незначну тенденцію (р=0,080) до менших значень показника 

порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (див. рис. 3.16, табл. Г.4). 

У чоловіків доліхоцефалів величина присінково-язикового розміру 

шийки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05 в обох випадках) 

менша порівняно із чоловіками брахі- і гіпербрахіцефалами (рис. 3.17, див. 

табл. Г.4). Даний показник у чоловіків мезоцефалів достовірно (р<0,05) 

менший порівняно із чоловіками брахіцефалами та має незначну тенденцію 
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Рис. 3.15 Величина присінково-язикового розміру коронки верхніх пра-

вого (14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чо-

ловіків різних краніотипів (мм). 
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Рис. 3.16 Величина присінково-язикового розміру коронки верхніх пра-

вого (15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чо-

ловіків різних краніотипів (мм). 
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Рис. 3.17 Величина присінково-язикового розміру шийки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків різних краніотипів (мм). 

(р=0,078) до менших значень порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами 

(див. рис. 3.17, табл. Г.4). У чоловіків доліхоцефалів величина присінково-

язикового розміру шийки верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05 

в обох випадках) менша порівняно із чоловіками брахі- і гіпербрахіцефала-

ми (див. рис. 3.17, табл. Г.4). Також у чоловіків доліхоцефалів величина 

присінково-язикового розміру шийки нижнього лівого першого МКЗ досто-

вірно менша (р<0,05-0,01) порівняно із чоловіками брахіцефалами та гіпер-

брахіцефалами. Даний показник у чоловіків мезоцефалів достовірно (р< 

0,05) менший порівняно із чоловіками брахіцефалами (див. рис. 3.17, табл. 

Г.4). У чоловіків доліхоцефалів величина присінково-язикового розміру 

шийки нижнього правого першого МКЗ достовірно менша (р<0,05-0,01) по-

рівняно із чоловіками брахіцефалами та гіпербрахіцефалами. Даний показ-

ник у чоловіків мезоцефалів достовірно (р<0,05) менший порівняно із чоло-

віками брахіцефалами (див. рис. 3.17, табл. Г.4). 
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У чоловіків брахіцефалів величина присінково-язикового розміру 

шийки нижнього правого другого МКЗ достовірно більша (р<0,05) порівня-

но із чоловіками доліхоцефалами та має незначну тенденцію (р=0,073) до 

більших значень показника порівняно із чоловіками мезоцефалами (рис. 

3.18, див. табл. Г.4). 
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Рис. 3.18 Величина присінково-язикового розміру шийки верхніх правого 

(15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків 

різних краніотипів (мм). 

 

 

3.3. Лінійні комп’ютерно-томографічні розміри малих кутніх зубів та 

їх коренів у практично здорових чоловіків із різним типом обличчя 

 

 

Встановлені межі процентильного розмаху лінійних КТ-розмірів МКЗ 

та їх коренів у практично здорових чоловіків України різних типів обличчя 

наведені у таблиці Г.5. 
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У чоловіків із середнім обличчям величина висоти верхнього правого 

першого МКЗ має тенденції до більших значень показника порівняно з чоло-

віками із широким (р=0,078), вузьким (р=0,062) і дуже вузьким (р=0,069) об-

личчям (рис. 3.19, табл. Г.6). Також у чоловіків із середнім обличчям вели-

чина висоти верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша по-

рівняно з чоловіками із вузьким обличчям (див. рис. 3.19, табл. Г.6). 
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Рис. 3.19 Величина висоти верхніх правого (14) і лівого (24) та нижніх 

правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків із різним типом обличчя 

(мм). 

Примітка: тут і в подальшому 

1. Шо – широке обличчя; 

2. Со – середнє обличчя; 

3. Во – вузьке обличчя; 

4. ДВо – дуже вузьке обличчя. 

У чоловіків із середнім обличчям величина висоти верхнього правого 

першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно з чоловіками із широ-

ким обличчям та має незначну тенденцію (р=0,080) до більших значень по-
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казника порівняно з чоловіками із вузьким обличчям (рис. 3.20, див. табл. 

Г.6). Також у чоловіків із середнім обличчям величина висоти верхнього 

лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно з чоловіками із 

широким обличчям (див. рис. 3.20, табл. Г.6). 
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Рис. 3.20 Величина висоти верхніх правого (15) і лівого (25) та нижніх 

правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків із різним типом обличчя 

(мм). 

У чоловіків із середнім обличчям величина довжини язикового кореня 

нижнього правого другого МКЗ має тенденції до більших значень показника 

порівняно з чоловіками із широким (р=0,078), вузьким (р=0,070) і дуже ву-

зьким (р=0,051) обличчям (рис. 3.21, див. табл. Г.6). 

У чоловіків із середнім обличчям величина довжини присінкового ко-

реня верхнього правого першого МКЗ має незначну тенденцію (р=0,080) до 

більших значень показника порівняно з чоловіками із широким обличчям 

(рис. 3.22, див. табл. Г.6). 

Для величини довжини кореня нижніх правого і лівого перших та пра-

вого і лівого других МКЗ не встановлено статистично значущих або тенден- 
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Рис. 3.21 Величина довжини язикового кореня верхніх правого (14) і лі-

вого (24) перших та правого (15) і лівого (25) других МКЗ у чоловіків із різ-

ним типом обличчя (мм). 
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Рис. 3.22 Величина довжини присінкового кореня верхніх правого (14) і 

лівого (24) перших та правого (15) і лівого (25) других МКЗ у чоловіків із 

різним типом обличчя (мм). 
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цій відмінностей величини даного показника у представників з різними ти-

пами обличчя (див. табл. Г.6). 

У чоловіків із середнім обличчям величина висоти коронки верхнього 

правого першого МКЗ чоловіками із дуже вузьким обличчям (рис. 3.23, див. 

табл. Г.6). Також у чоловіків із середнім обличчям величина висоти корон-

ки верхнього лівого першого МКЗ має незначну тенденцію (р=0,074) до бі-

льших значень показника порівняно з чоловіками із дуже вузьким обличчям 

(див. рис. 3.23, табл. Г.6). 
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Рис. 3.23 Величина висоти коронки верхніх правого (14) і лівого (24) та 

нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків із різним типом 

обличчя (мм). 

Для величини висоти коронки верхніх правого і лівого та нижніх пра-

вого і лівого других МКЗ не встановлено статистично значущих або тенден-

цій відмінностей величини даного показника у представників з різними ти-

пами обличчя (див. табл. Г.6). 

Для величини мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого і 

лівого та нижніх правого і лівого перших МКЗ не встановлено статистично 
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значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника у пред-

ставників з різними типами обличчя (див. табл. Г.6). 

Також не встановлено статистично значущих або тенденцій відмінно-

стей величини мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого і лівого 

та нижніх правого і лівого других МКЗ у представників з різними типами 

обличчя (див. табл. Г.6). 

У чоловіків із дуже вузьким обличчям величина мезіо-дистального 

розміру шийки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05) менша 

порівняно з чоловіками із широким обличчям та має незначну тенденцію 

(р=0,078) до менших значень показника порівняно з чоловіками із середнім 

обличчям (рис. 3.24, див. табл. Г.6). 
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Рис. 3.24 Величина мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків із різним типом обличчя (мм). 

У чоловіків із вузьким обличчям величина мезіо-дистального розміру 

шийки нижнього лівого другого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно з 

чоловіками із дуже вузьким обличчям та має незначну тенденцію (р=0,73) 
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до більших значень показника порівняно з чоловіками із середнім обличчям 

(рис. 3.25, див. табл. Г.6). Також у чоловіків із вузьким обличчям величина 

мезіо-дистального розміру шийки нижнього правого другого МКЗ має не-

значну тенденцію (р=0,078) до більших значень показника порівняно з чо-

ловіками із середнім обличчям (див. рис. 3.25, табл. Г.6). 
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Рис. 3.25 Величина мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого 

(15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків 

із різним типом обличчя (мм). 

Для величини присінково-язикового розміру коронки верхніх правого і 

лівого та нижніх правого і лівого перших МКЗ не встановлено статистично 

значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника у пред-

ставників з різними типами обличчя (див. табл. Г.6). 

Також не встановлено статистично значущих або тенденцій відміннос-

тей величини присінково-язикового розміру коронки верхніх правого і лівого 

та нижніх правого і лівого других МКЗ даного показника у представників з 

різними типами обличчя (див. табл. Г.6). 

Таким чином, у практично здорових чоловіків України встановлені 
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регіональні, краніотипологічні і у представників з різними типами обличчя 

відмінності КТ-розмірів МКЗ. Найбільша кількість регіональних відміннос-

тей КТ-розмірів МКЗ встановлена для висоти коронок та присінково-

язикових розмірів зубів; краніотипологічних – для присінково-язикових ро-

змірів зубів; у представників з різними типами обличчя – переважно на вер-

хній щелепі, для висоти зубів. 

Результати досліджень, які представлені в даному розділі дисертації, 

відображені в 3 наукових статтях у фахових наукових журналах [99, 101, 

152] (1 з яких включена до міжнародної наукометричної бази Web of 

Science) та 2 тезах науково-практичних конференцій [98, 151]. 
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РОЗДІЛ 4 

ЛІНІЙНІ КОМП’ЮТЕРНО-ТОМОГРАФІЧНІ РОЗМІРИ МАЛИХ 

КУТНІХ ЗУБІВ ТА ЇХ КОРЕНІВ У ПРАКТИЧНО ЗДОРОВИХ 

ЧОЛОВІКІВ ЦЕНТРАЛЬНОГО РЕГІОНУ УКРАЇНИ В ЗАЛЕЖНОСТІ 

ВІД ФОРМИ ГОЛОВИ АБО ТИПУ ОБЛИЧЧЯ 

 

 

4.1. Лінійні комп’ютерно-томографічні розміри малих кутніх зубів та 

їх коренів у практично здорових чоловіків центрального регіону України з 

різною формою голови 

 

 

Встановлені межі процентильного розмаху лінійних КТ-розмірів МКЗ 

та їх коренів у практично здорових чоловіків центрального регіону України 

різних краніотипів наведені у таблиці Д.1. 

У чоловіків мезоцефалів величина висоти верхнього лівого першого 

МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками гіпербрахіцефала-

ми (рис. 4.1, табл. Д.2). Також у чоловіків мезоцефалів величина висоти 

нижнього лівого першого МКЗ має незначну тенденцію (р=0,070) до мен-

ших значень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (див. 

рис. 4.1, табл. Д.2). 

У чоловіків брахіцефалів величина висоти верхнього правого другого 

МКЗ має виражену тенденцію (р=0,060) до менших значень показника порі-

вняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (рис. 4.2, див. табл. Д.2). У чолові-

ків гіпербрахіцефалів величина висоти нижнього лівого другого МКЗ має 

виражену тенденцію (р=0,051) до більших значень порівняно із чоловіками 

мезоцефалами та незначну тенденцію (р= 0,080) до більших значень показ-

ника порівняно із чоловіками брахіцефалами (див. рис. 4.2, табл. Д.2). 

У чоловіків гіпербрахіцефалів величина довжини язикового кореня 

верхнього правого другого МКЗ має незначну тенденцію (р=0,074) до біль- 
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Рис. 4.1 Величина висоти верхніх правого (14) і лівого (24) та нижніх пра-

вого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків центрального регіону Украї-

ни різних краніотипів (мм). 

Примітка: тут і в подальшому 

1. Дц – доліхоцефали; 

2. Мц – мезоцефали; 

3. Бц – брахіцефали; 

4. ГБц – гіпербрахіцефали. 

ших значень порівняно із чоловіками брахіцефалами (рис. 4.3, див. табл. 

Д.2). 

Для величини довжини присінкового кореня верхніх правого і лівого 

перших та правого і лівого других МКЗ не встановлено краніотипологічних 

статистично значущих або тенденцій відмінностей величини даного показ-

ника (див. табл. Д.2). 

У чоловіків гіпербрахіцефалів величина довжини кореня нижнього лі-

вого другого МКЗ має тенденцію (р=0,070) до більших значень порівняно із 

чоловіками брахіцефалами (рис. 4.4, див. табл. Д.2). 
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Рис. 4.2 Величина висоти верхніх правого (15) і лівого (25) та нижніх 

правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків центрального регіону 

України різних краніотипів (мм). 
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Рис. 4.3 Величина довжини язикового кореня верхніх правого (14) і лі-

вого (24) перших та правого (15) і лівого (25) других МКЗ у чоловіків 

центрального регіону України різних краніотипів (мм). 
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Рис. 4.4 Величина довжини кореня нижніх правого (44) і лівого (34) пер-

ших та правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків центрального регі-

ону України різних краніотипів (мм). 

У чоловіків доліхоцефалів величина висоти коронки верхнього право-

го першого МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками брахі-

цефалами (рис. 4.5, див. табл. Д.2). У чоловіків брахіцефалів величина ви-

соти коронки верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша по-

рівняно із чоловіками доліхоцефалами і має тенденцію (р=0,061) до більших 

значень показника порівняно із чоловіками мезоцефалами (див. рис. 4.5, 

табл. Д.2). У чоловіків мезоцефалів величина висоти коронки нижнього 

правого першого МКЗ має виражену тенденцію (р=0,057) до менших зна-

чень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (див. рис. 4.5, 

табл. Д.2). 

У чоловіків мезоцефалів величина висоти коронки нижнього правого 

другого МКЗ має тенденцію (р=0,070) до менших значень показника порів-

няно із чоловіками гіпербрахіцефалами (рис. 4.6, див. табл. Д.2). Також у 

чоловіків мезоцефалів величина висоти коронки нижнього лівого другого 
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Рис. 4.5 Величина висоти коронки верхніх правого (14) і лівого (24) та 

нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків центрального ре-

гіону України різних краніотипів (мм). 
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Рис. 4.6 Величина висоти коронки верхніх правого (15) і лівого (25) та 

нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків центрального регі-

ону України різних краніотипів (мм). 
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МКЗ достовірно (р<0,01) менша порівняно із чоловіками брахіцефалами і 

має тенденцію (р=0,063) до менших значень показника порівняно із чолові-

ками гіпербрахіцефалами (див. рис. 4.6, табл. Д.2). У чоловіків доліхоцефа-

лів величина висоти коронки нижнього правого другого МКЗ має незначну 

тенденцію (р=0,071) до менших значень показника порівняно із чоловіками 

брахіцефалами (див. рис. 4.6, табл. Д.2). 

У чоловіків брахіцефалів величина мезіо-дистального розміру корон-

ки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,01) більша порівняно із 

чоловіками мезоцефалами і має незначну тенденцію (р=0,079) до більших 

значень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (рис. 4.7, 

див. табл. Д.2). У чоловіків мезоцефалів величина мезіо-дистального розмі-

ру коронки верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,01 в обох випад-

ках) менша порівняно із чоловіками брахіцефалами і гіпербрахіцефалами 

(див. рис. 4.7, табл. Д.2). У чоловіків брахіцефалів величина мезіо-дисталь-

ного розміру коронки нижнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05) 

більша порівняно із чоловіками мезоцефалами і має незначну тенденцію (р= 

0,080) до більших значень показника порівняно із чоловіками доліхоцефа-

лами (див. рис. 4.7, табл. Д.2). У чоловіків мезоцефалів величина мезіо-

дистального розміру коронки нижнього правого першого МКЗ достовірно 

(р<0,05 в обох випадках) менша порівняно із чоловіками брахіцефалами і 

гіпербрахіцефалами (див. рис. 4.7, табл. Д.2). 

У чоловіків мезоцефалів величина мезіо-дистального розміру корон-

ки нижнього лівого другого МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із 

чоловіками брахіцефалами (рис. 4.8, див. табл. Д.2). У чоловіків доліхоце-

фалів величина мезіо-дистального розміру коронки нижнього правого дру-

гого МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками брахіцефала-

ми і має незначну тенденцію (р=0,079) до менших значень показника порів-

няно із чоловіками гіпербрахіцефалами. Даний розмір у чоловіків мезоце-

фалів достовірно (р<0,05) менший порівняно із чоловіками брахіцефалами 

(див. рис. 4.8, табл. Д.2). 
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Рис. 4.7 Величина мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків центрального регіону України різних краніотипів (мм). 
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Рис. 4.8 Величина мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого 

(15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків 

центрального регіону України різних краніотипів (мм). 
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У чоловіків брахіцефалів величина мезіо-дистального розміру шийки 

верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із чо-

ловіками мезоцефалами, а величина мезіо-дистального розміру шийки верх-

нього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із чолові-

ками мезоцефалами (рис. 4.9, див. табл. Д.2). Також у чоловіків брахіцефа-

лів величина мезіо-дистального розміру шийки нижнього лівого першого 

МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із чоловіками мезоцефалами і 

має виражену тенденцію (р=0,057) до більших значень показника порівняно 

із чоловіками доліхоцефалами, а величина мезіо-дистального розміру 

шийки нижнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05-0,01) більша 

порівняно із чоловіками доліхоцефалами і мезоцефалами (див. рис. 4.9, 

табл. Д.2). 
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Рис. 4.9 Величина мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого (14) 

і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків 

центрального регіону України різних краніотипів (мм). 

У чоловіків мезоцефалів величина мезіо-дистального розміру шийки 

нижнього лівого другого МКЗ достовірно (р<0,05-0,01) менша порівняно із 
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чоловіками брахіцефалами і гіпербрахіцефалами. Даний розмір у чоловіків 

доліхоцефалів має виражену тенденцію (р=0,059) до менших значень показ-

ника порівняно із чоловіками брахіцефалами і тенденцію (р=0,068) до мен-

ших значень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (рис. 

4.10, див. табл. Д.2). У чоловіків брахіцефалів величина мезіо-дистального 

розміру шийки нижнього правого другого МКЗ достовірно (р<0,05) більша 

порівняно із чоловіками мезоцефалами і має виражену тенденцію (р=0,057) 

до більших значень показника порівняно із чоловіками доліхоцефалами 

(див. рис. 4.10, табл. Д.2). 
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Рис. 4.10 Величина мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого 

(15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків 

центрального регіону України різних краніотипів (мм). 

У чоловіків мезоцефалів величина присінково-язикового розміру ко-

ронки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,01) менша порівняно 

із чоловіками брахіцефалами і має незначну тенденцію (р=0,078) до менших 

значень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (рис. 4.11, 

див. табл. Д.2). У чоловіків брахіцефалів величина присінково-язикового ро-
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зміру коронки верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,01) більша 

порівняно із чоловіками мезоцефалами (див. рис. 4.11, табл. Д.2). У чолові-

ків мезоцефалів величина присінково-язикового розміру коронки нижнього 

лівого першого МКЗ достовірно (р<0,01 в обох випадках) менша порівняно 

із чоловіками брахіцефалами і гіпербрахіцефалами (див. рис. 4.11, табл. 

Д.2). У чоловіків мезоцефалів величина присінково-язикового розміру коро-

нки нижнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,01 в обох випадках) 

більша порівняно із чоловіками брахіцефалами і гіпербрахіцефалами. Даний 

розмір у чоловіків доліхоцефалів має тенденцію (р=0,069) до менших зна-

чень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами і незначну тен-

денцію (р=0,080) до менших значень показника порівняно із чоловіками 

брахіцефалами (див. рис. 4.11, табл. Д.2). 
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Рис. 4.11 Величина присінково-язикового розміру коронки верхніх право-

го (14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоло-

віків центрального регіону України різних краніотипів (мм). 

У чоловіків гіпербрахіцефалів величина присінково-язикового розміру 

коронки верхнього правого другого МКЗ має тенденцію (р=0,069) до біль-
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ших значень порівняно із чоловіками доліхоцефалами і має незначну тенде-

нцію (р=0,080) до більших значень показника порівняно із чоловіками мезо-

цефалами (рис. 4.12, див. табл. Д.2). Також у чоловіків гіпербрахіцефалів 

величина присінково-язикового розміру коронки верхнього лівого другого 

МКЗ має незначну тенденцію (р=0,074) до більших значень показника порі-

вняно із чоловіками доліхоцефалами (див. рис. 4.12, табл. Д.2). У чоловіків 

доліхо- і мезоцефалів величина присінково-язикового розміру коронки ниж-

нього лівого другого МКЗ достовірно (р<0,05 в усіх випадках) менша порів-

няно із чоловіками брахіцефалами і гіпербрахіцефалами (див. рис. 4.12, 

табл. Д.2). У чоловіків мезоцефалів величина присінково-язикового розміру 

коронки нижнього правого другого МКЗ достовірно (р<0,05 в обох випад-

ках) більша порівняно із чоловіками брахіцефалами і гіпербрахіцефалами. 

Даний розмір у чоловіків доліхоцефалів достовірно (р<0,05) менший порів-

няно із чоловіками брахіцефалами та має виражену тенденцію (р=0,056) до 

менших значень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами 

(див. рис. 4.12, табл. Д.2). 

У чоловіків брахіцефалів величина присінково-язикового розміру 

шийки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівня-

но із чоловіками мезоцефалами і має незначну тенденцію (р=0,080) до мен-

ших значень показника порівняно із чоловіками доліхоцефалами (рис. 4.13, 

див. табл. Д.2). Також у чоловіків брахіцефалів величина присінково-

язикового розміру шийки верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05) 

більша порівняно із чоловіками мезоцефалами (див. рис. 4.13, табл. Д.2). У 

чоловіків мезоцефалів величина присінково-язикового розміру шийки ниж-

нього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,01 в обох випадках) менша порі-

вняно із чоловіками брахіцефалами і гіпербрахіцефалами. Даний розмір у 

чоловіків доліхоцефалів достовірно (р<0,05) менший порівняно із чоловіка-

ми брахіцефалами (див. рис. 4.13, табл. Д.2). Також у чоловіків мезоцефалів 

величина присінково-язикового розміру шийки нижнього правого першого 

МКЗ достовірно (р<0,01 в обох випадках) менша порівняно із чоловіками  
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Рис. 4.12 Величина присінково-язикового розміру коронки верхніх пра-

вого (15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чо-

ловіків центрального регіону України різних краніотипів (мм). 
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Рис. 4.13 Величина присінково-язикового розміру шийки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків центрального регіону України різних краніотипів (мм). 
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брахіцефалами і гіпербрахіцефалами. Даний розмір у чоловіків доліхоцефа-

лів достовірно (р<0,05) менший порівняно із чоловіками гіпербрахіцефала-

ми (див. рис. 4.13, табл. Д.2). 

У чоловіків доліхоцефалів величина присінково-язикового розміру 

шийки верхнього правого другого МКЗ достовірно (р<0,05) менша, а у чоло-

віків мезоцефалів має виражену тенденцію (р=0,060) до менших значень по-

казника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (рис. 4.14, див. табл. 

Д.2). У чоловіків гіпербрахіцефалів величина присінково-язикового розміру 

шийки верхнього лівого другого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно 

із чоловіками доліхоцефалами (див. рис. 4.14, табл. Д.2). У чоловіків мезо-

цефалів величина присінково-язикового розміру коронки нижнього лівого 

другого МКЗ має виражену тенденцію (р=0,053) до менших значень показ-

ника порівняно із чоловіками брахіцефалами та тенденцію (р=0,067) до 

менших значень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами. 

Даний розмір у чоловіків доліхоцефалів має тенденцію (р=0,065) до менших 

значень показника порівняно із чоловіками гіпербрахіцефалами (див. рис. 

4.14, табл. Д.2). Також у чоловіків мезоцефалів величина присінково-

язикового розміру шийки нижнього правого другого МКЗ достовірно (р<0,05 

в обох випадках) менша порівняно із чоловіками брахіцефалами і гіпербра-

хіцефалами (див. рис. 4.14, табл. Д.2). 

 

 

4.2. Лінійні комп’ютерно-томографічні розміри малих кутніх зубів та 

їх коренів у практично здорових чоловіків центрального регіону України з 

різним типом обличчя 

 

 

Встановлені межі процентильного розмаху лінійних КТ-розмірів МКЗ 

та їх коренів у практично здорових чоловіків центрального регіону України 

різних типів наведені у таблиці Д.3. 
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Рис. 4.14 Величина присінково-язикового розміру шийки верхніх правого 

(15) і лівого (25) та нижніх правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків 

центрального регіону України різних краніотипів (мм). 

У чоловіків із вузьким обличчям величина висоти верхнього правого 

першого МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками із серед-

нім обличчям та має незначні тенденції до менших значень показника порі-

вняно з чоловіками із широким (р=0,079) і дуже вузьким (р=0,077) обличчям 

(рис. 4.15, табл. Д.4). У чоловіків із середнім обличчям величина висоти 

верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із чо-

ловіками із вузьким обличчям та має тенденцію (р=0,069) до більших зна-

чень показника порівняно з чоловіками із широким обличчям (див. рис. 

4.15, табл. Д.4). У чоловіків із вузьким обличчям величина висоти нижньо-

го правого першого МКЗ має тенденцію (р=0,067) до менших значень показ-

ника порівняно з чоловіками із дуже вузьким обличчям (див. рис. 4.15, табл. 

Д.4). 

У чоловіків із широким обличчям величина висоти верхнього правого 

другого МКЗ достовірно (р<0,05) менша порівняно із чоловіками із середнім  
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Рис. 4.15 Величина висоти верхніх правого (14) і лівого (24) та нижніх 

правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків центрального регіону 

України з різним типом обличчя (мм). 

Примітка: тут і в подальшому 

1. Шо – широке обличчя; 

2. Со – середнє обличчя; 

3. Во – вузьке обличчя; 

4. ДВо – дуже вузьке обличчя. 

обличчям та має виражену тенденцію (р=0,052) до менших значень показни-

ка порівняно з чоловіками із дуже вузьким обличчям. Даний показник у чо-

ловіків із вузьким обличчям має тенденцію (р=0,061) до менших значень по-

казника порівняно з чоловіками із середнім обличчям (рис. 4.16, див. табл. 

Д.4). У чоловіків із середнім обличчям величина висоти нижнього лівого 

другого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно із чоловіками із вузьким 

обличчям та має незначну тенденцію (р=0,077) до більших значень показника 

порівняно з чоловіками із широким обличчям (див. рис. 4.16, табл. Д.4). 

У чоловіків із вузьким обличчям величина довжини язикового коре- 
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Рис. 4.16 Величина висоти верхніх правого (15) і лівого (25) та нижніх 

правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків центрального регіону 

України з різним типом обличчя (мм). 

ня верхнього правого першого МКЗ має незначну тенденцію (р=0,079) до 

менших значень показника порівняно з чоловіками із середнім обличчям 

(рис. 4.17, див. табл. Д.4). У чоловіків із середнім обличчям величина дов-

жини язикового кореня верхнього лівого першого МКЗ достовірно (р< 0,05) 

більша порівняно із чоловіками із вузьким обличчям та має незначну тенде-

нцію (р=0,076) до більших значень показника порівняно з чоловіками із ши-

роким обличчям (див. рис. 4.17, табл. Д.4). У чоловіків із широким облич-

чям величина довжини язикового кореня верхнього правого другого МКЗ 

достовірно (р<0,01) менша порівняно з чоловіками із середнім обличчям та 

має незначні тенденції до менших значень показника порівняно з чоловіка-

ми із вузьким (р=0,079) і дуже вузьким (р=0,071) обличчям. Даний показник 

у чоловіків із середнім обличчям має тенденцію (р=0,067) до більших зна-

чень показника порівняно із чоловіками з дуже вузьким обличчям та має 

незначну тенденцію (р=0,079) до більших значень показника у порівнянні з 
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чоловіками із вузьким обличчям (див. рис. 4.17, табл. Д.4). 
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Рис. 4.17 Величина довжини язикового кореня верхніх правого (14) і лі-

вого (24) перших та правого (15) і лівого (25) других МКЗ у чоловіків 

центрального регіону України з різним типом обличчя (мм). 

У чоловіків із середнім обличчям величина довжини присінкового ко-

реня верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно 

з чоловіками із широкими обличчям (рис. 4.18, див. табл. Д.4). Також у чо-

ловіків із середнім обличчям величина довжини присінкового кореня верх-

нього лівого першого МКЗ має незначні тенденції до більших значень показ-

ника порівняно з чоловіками із широким (р=0,078) і вузьким (р=0,073) об-

личчям (див. рис. 4.18, табл. Д.4). У чоловіків із широким обличчям величи-

на довжини присінкового кореня верхнього лівого другого МКЗ має незнач-

ну тенденцію (р= 0,079) до менших значень показника порівняно з чолові-

ками із дуже вузьким обличчям (див. рис. 4.18, табл. Д.4). 

У чоловіків із середнім обличчям величина довжини кореня нижньо-

го лівого другого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівняно з чоловіками із 

вузьким обличчям (рис. 4.19, див. табл. Д.4). 
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Рис. 4.18 Величина довжини присінкового кореня верхніх правого (14) і 

лівого (24) перших та правого (15) і лівого (25) других МКЗ у чоловіків 

центрального регіону України з різним типом обличчя (мм). 
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Рис. 4.19 Величина довжини кореня нижніх правого (44) і лівого (34) пер-

ших та правого (45) і лівого (35) других МКЗ у чоловіків центрального регі-

ону України з різним типом обличчя (мм). 
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У чоловіків із дуже вузьким обличчям величина висоти коронки ниж-

нього лівого першого МКЗ має виражені тенденції (р=0,052 в обох випадках) 

до менших значень показника порівняно з чоловіками із середнім і широким 

обличчям (рис. 4.20, див. табл. Д.4). 
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Рис. 4.20 Величина висоти коронки верхніх правого (14) і лівого (24) та 

нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чоловіків центрального ре-

гіону України з різним типом обличчя (мм). 

Для величини висоти коронки верхніх правого і лівого та нижніх пра-

вого і лівого других МКЗ не встановлено статистично значущих або тенден-

цій відмінностей величини даного показника у представників з різними ти-

пами обличчя (див. табл. Д.4). 

Для величини мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого і 

лівого та нижніх правого і лівого перших МКЗ не встановлено статистично 

значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника у пред-

ставників з різними типами обличчя (див. табл. Д.4). 

Також не встановлено статистично значущих або тенденцій відмінно-

стей величини мезіо-дистального розміру коронки верхніх правого і лівого 
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та нижніх правого і лівого других МКЗ у представників з різними типами 

обличчя (див. табл. Д.4). 

У чоловіків із вузьким обличчям величина мезіо-дистального розміру 

шийки верхнього правого першого МКЗ достовірно (р<0,05) більша порівня-

но з чоловіками із дуже вузьким обличчям (рис. 4.21, див. табл. Д.4). Також 

у чоловіків із вузьким обличчям величина мезіо-дистального розміру ший-

ки верхнього лівого першого МКЗ має незначну тенденцію (р=0,076) до бі-

льших значень показника порівняно з чоловіками із дуже вузьким обличчям 

(див. рис. 4.21, табл. Д.4). 
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Рис. 4.21 Величина мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого 

(14) і лівого (24) та нижніх правого (44) і лівого (34) перших МКЗ у чолові-

ків центрального регіону України з різним типом обличчя (мм). 

Для величини мезіо-дистального розміру шийки верхніх правого і лі-

вого та нижніх правого і лівого других МКЗ не встановлено статистично 

значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника у пред-

ставників з різними типами обличчя (див. табл. Д.4). 

Для величини присінково-язикового розміру коронки верхніх правого і 
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лівого та нижніх правого і лівого перших МКЗ не встановлено статистично 

значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника у пред-

ставників з різними типами обличчя (див. табл. Д.4). 

Також не встановлено статистично значущих або тенденцій відмінно-

стей величини присінково-язикового розміру коронки верхніх правого і ліво-

го та нижніх правого і лівого других МКЗ у представників з різними типами 

обличчя (див. табл. Д.4). 

Для величини присінково-язикового розміру шийки верхніх правого і 

лівого та нижніх правого і лівого перших МКЗ не встановлено статистично 

значущих або тенденцій відмінностей величини даного показника у пред-

ставників з різними типами обличчя (див. табл. Д.4). 

Також не встановлено статистично значущих або тенденцій відмінно-

стей величини присінково-язикового розміру шийки верхніх правого і лівого 

та нижніх правого і лівого других МКЗ у представників з різними типами 

обличчя (див. табл. Д.4). 

Таким чином, у практично здорових чоловіків центрального регіону 

України встановлені достовірні або тенденції відмінностей КТ-розмірів 

МКЗ у представників різних краніотипів та типів обличчя. Найбільша кіль-

кість відмінностей встановлена між брахіцефалами і мезоцефалами, а також 

між гіпербрахіцефалами і мезоцефалами або доліхоцефалами для мезіо-

дистальних та присінково-язикових розмірів МКЗ. 

Результати досліджень, які представлені в даному розділі дисертації, 

відображені в 2 наукових статтях у фахових наукових журналах [100, 277] 

(1 з яких включена до міжнародної наукометричної бази Web of Science). 
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РОЗДІЛ 5 

МОДЕЛЮВАННЯ КОМП’ЮТЕРНО-ТОМОГРАФІЧНИХ ЛІНІЙНИХ 

РОЗМІРІВ МАЛИХ КУТНІХ ЗУБІВ У ПРАКТИЧНО ЗДОРОВИХ 

ЧОЛОВІКІВ ІЗ РІЗНИХ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ В ЗАЛЕЖНОСТІ ВІД 

ОСОБЛИВОСТЕЙ КЕФАЛОМЕТРИЧНИХ ПОКАЗНИКІВ ТА 

ФОРМИ ГОЛОВИ І ТИПУ ОБЛИЧЧЯ 

 

 

Для коректного регресійного аналізу, нами у практично здорових чо-

ловіків були встановлені регіональні особливості кореляцій лінійних КТ-

розмірів МКЗ із кефалометричними показниками мозкового і лицевого че-

репу [102, 103, 252, 253] (табл. Е1-Е10). 

Для визначення лінійних КТ-розмірів МКЗ в залежності від особливо-

стей кефалометричних показників, краніотипу і типу обличчя практично 

здорових чоловіків із різних регіонів України, при проведенні прямого пок-

рокового регресійного аналізу, визначені наступні умови: кінцевий варіант 

моделі повинен мати коефіцієнт детермінації (R
2
) не менше 0,50, значення F-

критерію не менше 2,5 та кількість вільних членів, що включаються до моде-

лі, повинна бути мінімальною. 

 

 

5.1. Регресійні моделі лінійних комп’ютерно-томографічних розмірів 

малих кутніх зубів у чоловіків північного регіону України 

 

 

Встановлено (табл. Ж.1), що більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дис-

тального розміру коронки верхнього правого другого МКЗ (15MD_K) у чо-

ловіків північного регіону України мають високу достовірність, за винятком 

вільного члену (Intercpt) та ширини ротової щілини. Коефіцієнт детермінації 

R
2
 на 57,8 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фі-
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шера F=7,13, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 

5,26), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо 

значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

15MD_K (північний регіон) = 2,681 + 0,346 × LGO_GN – 0,331 × N_GN + 

0,132 × FMT_FMT + 0,175 × GO_GO + 0,193 × CHI_CHI, 

 

де (тут і в подальшому), LGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи 

зліва (см); N_GN – морфологічна довжина обличчя (см); FMT_FMT – най-

менша ширина голови (см); GO_GO – ширина нижньої щелепи (см); 

CHI_CHI – ширина ротової щілини (см). 

 

Більшість коефіцієнтів моделі присінково-язикового розміру шийки 

верхнього правого першого МКЗ (14VO_S) у чоловіків північного регіону 

України мають високу достовірність, за винятком висоти верхньої частини 

обличчя (табл. Ж.2). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 64,3 % обумовлює допу-

стимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=7,52, що перевищує 

розрахункове значення (F критичне дорівнює 6,25), ми можемо стверджува-

ти, що регресійний лінійний поліном високо значущий (p<0,001). Модель 

має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

14VO_S (північний регіон) = – 11,36 + 0,536 × N_STO – 0,356 × G_OP + 1,518 

× LGO_GN + 0,972 × N_GN – 0,270 × ZY_ZY + 0,125 × N_PRN, 

 

де (тут і в подальшому), N_STO – висота верхньої частини обличчя 

(см); G_OP – найбільша довжина голови (см); ZY_ZY – ширина обличчя 

(см); N_PRN – довжина носа (см). 

 

Більшість коефіцієнтів моделі присінково-язикового розміру коронки 

верхнього правого першого МКЗ (14VO_K) у чоловіків північного регіону 

України мають високу достовірність, за винятком вільного члену (Intercpt) 

та найменшої ширини голови (табл. Ж.3). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 52,5 

% обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера 
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F=5,75, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 5,26), 

ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо значу-

щий (p<0,01). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

14VO_K (північний регіон) = – 3,611 + 0,640 × N_STO + 1,086 × LGO_GN – 

0,254 × G_OP + 0,614 × N_GN – 0,197 × FMT_FMT. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі висоти коронки верхнього правого пер-

шого МКЗ (14HKZ) у чоловіків північного регіону України мають високу 

достовірність, за винятком вільного члену (Intercpt) та найбільшого обхвата 

голови (табл. Ж.4). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 63,2 % обумовлює допус-

тимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=7,24, що перевищує роз-

рахункове значення (F критичне дорівнює 5,88), ми можемо стверджувати, 

що регресійний лінійний поліном високо значущий (p<0,001). Модель має 

вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

14HKZ (північний регіон) = 5,858 + 0,375 × EU_EU + 0,513 × EK_EK + 1,965 

× LGO_GN – 1,877 × RGO_GN – 0,285 × DUG_AUAU – 0,586 × N_GN + 

0,195 × DUGS_GOP, 

 

де (тут і в подальшому), EU_EU – найбільша ширина голови (см); 

EK_EK – зовнішньоочна ширина (см); RGO_GN – довжина тіла нижньої 

щелепи справа (см); DUG_AUAU – поперечна дуга (см); DUGS_GOP – сагі-

тальна дуга (см). 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру шийки верх-

нього правого першого МКЗ (14MD_S) у чоловіків північного регіону Укра-

їни мають високу достовірність, за винятком вільного члену (Intercpt), відс-

тані між назіон та міжрізцевою точкою і ширини основи носа (табл. Ж.5). 

Коефіцієнт детермінації R
2
 на 59,4 % обумовлює допустимо залежну змінну. 

Оскільки критерій Фішера F=7,24, що перевищує розрахункове значення (F 

критичне дорівнює 5,01), ми можемо стверджувати, що регресійний ліній-

ний поліном високо значущий (p<0,01). Модель має вигляд наступного лі-
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нійного рівняння: 

 

14MD_S (північний регіон) = 3,197 + 0,417 × GO_GO + 0,864 × CHI_CHI – 

0,129 × TIP_LICA + 0,228 × EU_EU – 0,182 × DUG_AUAU – 0,315 × 

N_I – 0,596 × AL_AL, 

 

де (тут і в подальшому), TIP_LICA – тип обличчя (1- широке, 2- серед-

нє, 3- вузьке, 4- дуже вузьке); N_I – відстань між назіон та міжрізцевою точ-

кою (см); AL_AL – ширина основи носа (см). 

 

Більшість коефіцієнтів моделі присінково-язикового розміру шийки 

верхнього лівого першого МКЗ (24VO_S) у чоловіків північного регіону Ук-

раїни мають високу достовірність, за винятком вільного члену (Intercpt), ві-

дстані між назіон та міжрізцевою точкою і ширини обличчя (табл. Ж.6). Ко-

ефіцієнт детермінації R
2
 на 55,5 % обумовлює допустимо залежну змінну. 

Оскільки критерій Фішера F=6,25, що перевищує розрахункове значення (F 

критичне дорівнює 5,19), ми можемо стверджувати, що регресійний ліній-

ний поліном високо значущий (p<0,01). Модель має вигляд наступного лі-

нійного рівняння: 

 

24VO_S (північний регіон) = – 8,792 + 1,507 × LGO_GN + 1,118 × N_GN – 

0,364 × G_OP + 1,120 × N_STO – 0,703 × N_I – 0,159 × ZY_ZY. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру шийки верх-

нього лівого першого МКЗ (24MD_S) у чоловіків північного регіону України 

мають високу достовірність, за винятком вільного члену (Intercpt), ширини 

основи носа і відстані між назіон та міжрізцевою точкою (табл. Ж.7). Коефі-

цієнт детермінації R
2
 на 56,2 % обумовлює допустимо залежну змінну. 

Оскільки критерій Фішера F=5,24, що перевищує розрахункове значення (F 

критичне дорівнює 4,40), ми можемо стверджувати, що регресійний ліній-

ний поліном високо значущий (p<0,01). Модель має вигляд наступного лі-

нійного рівняння: 

 



107 
 

24MD_S (північний регіон) = 4,030 + 0,912 × CHI_CHI + 0,311 × GO_GO – 

0,179 × DUG_AUAU + 0,251 × EU_EU – 0,732 × AL_AL – 0,115 × TIP_LICA 

– 0,303 × N_I. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру коронки 

другого верхнього лівого другого МКЗ (25MD_K) у чоловіків північного ре-

гіону України мають високу достовірність, за винятком відстані між назіон 

та міжрізцевою точкою і висоти лоба (табл. Ж.8). Коефіцієнт детермінації 

R
2
 на 60,4 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фі-

шера F=6,34, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 

6,25), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо 

значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

25MD_K (північний регіон) = 7,187 + 0,341 × LGO_GN – 0,433 × N_GN – 

0,815 × AL_AL + 0,107 × DUGS_GOP + 0,158 × EK_EK – 0,114 × TR_N, 

 

де (тут і в подальшому), TR_N – висота лоба (см). 

 

Більшість коефіцієнтів моделі присінково-язикового розміру коронки 

нижнього лівого другого МКЗ (35VO_K) у чоловіків північного регіону Ук-

раїни мають високу достовірність, за винятком вільного члену (Intercpt) 

(табл. Ж.9). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 82,2 % обумовлює допустимо за-

лежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=13,30, що перевищує розрахун-

кове значення (F критичне дорівнює 8,23), ми можемо стверджувати, що 

регресійний лінійний поліном високо значущий (p<0,001). Модель має ви-

гляд наступного лінійного рівняння: 

 

35VO_K (північний регіон) = 3,341 – 0,397 × TR_GN + 0,438 × GO_GO + 

0,237 × DUG_GOP + 0,727 × N_STO – 0,156 × N_PRN – 0,271 × ZM_ZM – 

0,135 × DUG_AUAU + 0,283 × CHI_CHI, 

 

де (тут і в подальшому), TR_GN – фізіологічна довжина обличчя (см); 

DUG_GOP – найбільший обхват голови (см); ZM_ZM – середня ширина об- 
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личчя (см). 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру шийки ниж-

нього лівого другого МКЗ (35MD_S) у чоловіків північного регіону України 

мають високу достовірність, за винятком краніотипу (табл. Ж.10). Коефіці-

єнт детермінації R
2
 на 64,8 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскі-

льки критерій Фішера F=7,67, що перевищує розрахункове значення (F кри-

тичне дорівнює 6,25), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний 

поліном високо значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного ліній-

ного рівняння: 

 

35MD_S (північний регіон) = 7,625 + 0,196 × DUG_GOP – 0,657 × RGO_GN – 

0,713 × SN_PRN – 0,129 × ZM_ZM – 0,108 × DUG_AUAU – 0,093 × TIP_GOL, 

 

де (тут і в подальшому), SN_PRN – глибина носа (см); TIP_GOL – 

краніотип (1- доліхоцефали, 2- мезоцефали, 3- брахіцефали, 4- гіпербрахі-

цефали). 

 

Більшість коефіцієнтів моделі висоти коронки нижнього лівого пер-

шого МКЗ (34HKZ) у чоловіків північного регіону України мають високу 

достовірність, за винятком поперечної дуги (табл. Ж.11). Коефіцієнт детер-

мінації R
2
 на 50,7 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки крите-

рій Фішера F=6,94, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорі-

внює 4,27), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном ви-

соко значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рівнян-

ня: 

 

34HKZ (північний регіон) = – 10,37 + 0,388 × EK_EK + 0,711 × LGO_GN + 

0,280 × TIP_GOL + 0,199 × DUG_AUAU. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі висоти коронки нижнього правого 

першого МКЗ (44HKZ) у чоловіків північного регіону України мають високу 

достовірність, за винятком вільного члену (Intercpt) і зовнішньоочної шири-

ни (табл. Ж.12). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 59,6 % обумовлює допустимо 
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залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=7,66, що перевищує розрахун-

кове значення (F критичне дорівнює 5,26), ми можемо стверджувати, що 

регресійний лінійний поліном високо значущий (p<0,001). Модель має 

вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

44HKZ (північний регіон) = – 3,372 + 0,451 × TIP_LICA – 0,420 × ZM_ZM + 

0,301 × DUG_GOP – 0,322 × G_OP + 0,326 × EK_EK. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру шийки ниж-

нього правого другого МКЗ (45MD_S) у чоловіків північного регіону Украї-

ни мають високу достовірність, за винятком ширини ротової щілини і дов-

жини тіла нижньої щелепи зліва (табл. Ж.13). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 

71,5 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера 

F=8,61, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 7,24), 

ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо значу-

щий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

45MD_S (північний регіон) = 4,245 + 0,223 × DUG_GOP – 0,782 × SN_PRN – 

0,967 × RGO_GN – 0,142 × DUG_AUAU – 0,103 × ZM_ZM + 0,213 × 

CHI_CHI + 0,444 × LGO_GN. 

Моделі усіх інших лінійних розмірів МКЗ у практично здорових чо-

ловіків північного регіону України мають коефіцієнт детермінації менше 0,5 

і тому не мають суттєвого значення для практичної стоматології. 

 

 

5.2. Регресійні моделі лінійних комп’ютерно-томографічних розмірів 

малих кутніх зубів у чоловіків південного регіону України 

 

 

Встановлено (табл. Ж.14), що коефіцієнти моделі мезіо-дистального 

розміру шийки верхнього лівого другого МКЗ (25MD_S) у чоловіків півден-

ного регіону України мають високу достовірність, за винятком найбільшого 
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обхвата голови, відстані між назіон та міжрізцевою точкою, висоти верхньої 

частини обличчя і довжини тіла нижньої щелепи справа. Коефіцієнт детер-

мінації R
2
 на 50,9 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки крите-

рій Фішера F=5,60, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорі-

внює 5,27), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном ви-

соко значущий (p<0,01). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

25MD_S (південний регіон) = 15,01 – 0,098 × DUG_GOP – 0,279 × N_I + 

0,062 × N_PRN – 0,320 × N_STO – 0,194 × RGO_GN. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі висоти коронки нижнього лівого друго-

го МКЗ (35HKZ) у чоловіків південного регіону України мають високу дос-

товірність, за винятком поперечної дуги і середньої ширини обличчя (табл. 

Ж.15). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 63,1 % обумовлює допустимо залежну 

змінну. Оскільки критерій Фішера F=7,41, що перевищує розрахункове зна-

чення (F критичне дорівнює 6,26), ми можемо стверджувати, що регресій-

ний лінійний поліном високо значущий (p<0,001). Модель має вигляд на-

ступного лінійного рівняння: 

 

35HKZ (південний регіон) = 16,76 – 0,099 × DUG_AUAU – 0,244 × TR_N – 

1,632 × SN_PRN – 0,341 × TIP_LICA – 0,829 × AL_AL + 0,172 × ZM_ZM. 

 

Всі коефіцієнти моделі висоти коронки нижнього лівого першого МКЗ 

(34HKZ) у чоловіків південного регіону України мають високу достовір-

ність (табл. Ж.16). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 70,2 % обумовлює допус-

тимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=10,19, що перевищує 

розрахункове значення (F критичне дорівнює 6,26), ми можемо стверджува-

ти, що регресійний лінійний поліном високо значущий (p<0,001). Модель 

має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

34HKZ (південний регіон) = 22,70 – 0,440 × DUG_GOP – 0,726 × MF_MF – 

0,229 × TR_N + 0,433 × RGO_GN + 0,448 × EU_EU + 0,618 × AL_AL, 
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де (тут і в подальшому), MF_MF – міжочноямкова ширина (см). 

Більшість коефіцієнтів моделі висоти коронки нижнього правого пер-

шого МКЗ (44HKZ) у чоловіків південного регіону України мають високу 

достовірність, за винятком міжочноямкової ширини і довжини тіла нижньої 

щелепи зліва (табл. Ж.17). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 56,4 % обумовлює 

допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=6,98, що переви-

щує розрахункове значення (F критичне дорівнює 5,27), ми можемо ствер-

джувати, що регресійний лінійний поліном високо значущий (p< 0,001). 

Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

44HKZ (південний регіон) = 25,43 – 0,290 × DUG_GOP – 0,482 × MF_MF – 

0,252 × TR_N + 0,804 × PGO_GN – 0,655 × LGO_GN. 

 

Моделі усіх інших лінійних розмірів МКЗ у практично здорових чо-

ловіків південного регіону України мають коефіцієнт детермінації менше 

0,5 і тому не мають суттєвого значення для практичної стоматології. 

 

 

5.3. Регресійні моделі лінійних комп’ютерно-томографічних розмірів 

малих кутніх зубів у чоловіків західного регіону України 

 

 

Встановлено (табл. Ж.18), що більшість коефіцієнтів моделі мезіо-

дистального розміру коронки верхнього правого другого МКЗ (15MD_K) у 

чоловіків західного регіону України мають високу достовірність, за винят-

ком вільного члену, глибини носа і ширини ротової щілини. Коефіцієнт де-

термінації R
2
 на 65,9 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки 

критерій Фішера F=7,71, що перевищує розрахункове значення (F критичне 

дорівнює 7,28), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном 

високо значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рів-

няння: 
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15MD_K (західний регіон) = 2,747 + 0,389 × SN_PRN + 0,739 × N_I + 0,405 × 

RGO_GN – 0,216 × DUG_GOP + 0,116 × DUG_AUAU + 0,045 × N_SN + 

0,251 × CHI_CHI, 

 

де (тут і в подальшому), N_SN – висота носа (см). 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру шийки верх-

нього правого першого МКЗ (14MD_S) у чоловіків західного регіону Украї-

ни мають високу достовірність, за винятком вільного члену і відстані між 

назіон та міжрізцевою точкою (табл. Ж.19). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 

53,8 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера 

F=6,98, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 5,30), 

ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо значу-

щий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

14MD_S (західний регіон) = –4,022 + 0,516 × G_OP + 0,472 × RGO_GN + 

0,335 × N_I – 0,195 × DUG_GOP + 0,308 × GO_GO. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру коронки 

верхнього лівого другого МКЗ (25MD_K) у чоловіків західного регіону Укра-

їни мають високу достовірність, за винятком вільного члену (табл. Ж.20). 

Коефіцієнт детермінації R
2
 на 65,6 % обумовлює допустимо залежну змінну. 

Оскільки критерій Фішера F=8,27, що перевищує розрахункове значення (F 

критичне дорівнює 6,43), ми можемо стверджувати, що регресійний ліній-

ний поліном високо значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лі-

нійного рівняння: 

 

25MD_K (західний регіон) = 3,601 + 0,648 × N_I + 1,011 × RGO_GN – 0,228 × 

DUG_GOP + 0,174 × DUG_AUAU + 0,723 × N_SN+ 0,512 × CHI_CHI – 0,786 

× LGO_GN – 0,654 × N_PRN. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі висоти коронки нижнього правого пер-

шого МКЗ (44HKZ) у чоловіків західного регіону України мають високу до-

стовірність, за винятком ширини обличчя і довжини тіла нижньої щелепи 
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справа (табл. Ж.21). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 52,2 % обумовлює допус-

тимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=5,28, що перевищує роз-

рахункове значення (F критичне дорівнює 4,37), ми можемо стверджувати, 

що регресійний лінійний поліном високо значущий (p<0,01). Модель має 

вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

44HKZ (західний регіон) = 9,808 + 1,031 × N_I – 0,604 × TR_GN + 0,655 × TR_N 

– 0,909 × MF_MF + 0,114 × ZY_ZY – 0,943 × LGO_GN + 0,731 × RGO_GN. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру коронки 

другого нижнього правого другого МКЗ (45MD_K) у чоловіків західного ре-

гіону України мають високу достовірність, за винятком вільного члену 

(Intercpt), глибини носа, середньої ширини обличчя і відстані між назіон та 

міжрізцевою точкою (табл. Ж.22). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 53,5 % 

обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=5,28, 

що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 4,60), ми мо-

жемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо значущий 

(p<0,01). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

45MD_K (західний регіон) = 1,543 + 0,428 × SN_PRN + 0,239 × DUG_AUAU 

+ 0,439 × N_STO + 0,652 × CHI_CHI – 0,148 × DUG_GOP – 0,088 × ZM_ZM 

+ 0,318 × N_I. 

 

Моделі усіх інших лінійних розмірів МКЗ у практично здорових чо-

ловіків західного регіону України мають коефіцієнт детермінації менше 0,5 і 

тому не мають суттєвого значення для практичної стоматології. 

 

 

5.4. Регресійні моделі лінійних комп’ютерно-томографічних розмірів 

малих кутніх зубів у чоловіків східного регіону України 

 

 

Встановлено (табл. Ж.23), що всі коефіцієнти моделі мезіо-дисталь- 
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ного розміру коронки верхнього правого другого МКЗ (15MD_K) у чоловіків 

східного регіону України мають високу достовірність. Коефіцієнт детермі-

нації R
2
 на 64,1 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій 

Фішера F=7,27, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 

6,88), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо 

значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

15MD_K (східний регіон) = 14,09 – 0,192 × ZM_ZM + 0,410 × LGO_GN – 

0,176 × DUG_GOP + 0,648 × MF_MF – 0,206 × TR_N – 0,395 × CHI_CHI + 

0,539 × AL_AL. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру коронки 

верхнього правого першого МКЗ (14MD_K) у чоловіків східного регіону Ук-

раїни мають високу достовірність, за винятком фізіологічної довжини об-

личчя (табл. Ж.24). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 63,0 % обумовлює допус-

тимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=8,26, що перевищує роз-

рахункове значення (F критичне дорівнює 5,54), ми можемо стверджувати, 

що регресійний лінійний поліном високо значущий (p<0,001). Модель має 

вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

14MD_K (східний регіон) = 8,763 – 0,259 × FMT_FMT + 0,412 × N_GN – 

0,098 × DUGS_GOP – 0,704 × SN_PRN – 0,409 × CHI_CHI + 0,344 × 

RRO_GN – 0,495 × TR_N + 0,113 × TR_GN, 

 

де (тут і в подальшому), TR_GN – фізіологічна довжина обличчя (мм). 

Всі коефіцієнти моделі мезіо-дистального розміру коронки верхнього 

лівого першого МКЗ (24MD_K) у чоловіків cхідного регіону України мають 

високу достовірність (табл. Ж.25). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 59,4 % 

обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=7,27, 

що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 5,65), ми мо-

жемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо значущий (p< 

0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 
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24MD_K (східний регіон) = 10,12 – 0,111 × DUGS_GOP – 0,180 × ZM_ZM + 

0,501 × N_I + 0,468 × LGO_GN – 0,246 × TR_N – 0,363 × CHI_CHI – 

0,193 × G_OP. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру коронки вер-

хнього лівого другого МКЗ (25MD_K) у чоловіків східного регіону України 

мають високу достовірність, за винятком ширини ротової щілини (табл. 

Ж.26). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 52,7 % обумовлює допустимо залежну 

змінну. Оскільки критерій Фішера F=8,34, що перевищує розрахункове зна-

чення (F критичне дорівнює 4,30), ми можемо стверджувати, що регресій-

ний лінійний поліном високо значущий (p<0,001). Модель має вигляд на-

ступного лінійного рівняння: 

 

25MD_K (східний регіон) = 8,621 + 0,366 × LGO_GN – 0,130 × DUGS_GOP – 

0,173 × TIP_LICA – 0,218 × CHI_CHI. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі присінково-язикового розміру шийки 

нижнього лівого другого МКЗ (35VO_S) у чоловіків східного регіону Украї-

ни мають високу достовірність, за винятком ширини нижньої щелепи, мі-

жочноямкової ширини і типу обличчя (табл. Ж.27). Коефіцієнт детермінації 

R
2
 на 55,9 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фі-

шера F=5,26, що перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 

4,12), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо 

значущий (p<0,01). Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

35VO_S (східний регіон) = 8,427 + 1,199 × EK_EK – 0,328 × GO_GO – 0,160 × 

DUG_AUAU + 0,079 × N_PRN – 0,555 × TR_N – 0,655 × CHI_CHI + 0,695 × 

MF_MF – 0,146 × TIP_LICA. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру шийки дру-

гого нижнього лівого другого МКЗ (35MD_K) у чоловіків східного регіону 

України мають високу достовірність, за винятком висоти лоба (табл. Ж.28). 
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Коефіцієнт детермінації R
2
 на 50,5 % обумовлює допустимо залежну змінну. 

Оскільки критерій Фішера F=5,28, що перевищує розрахункове значення (F 

критичне дорівнює 4,76), ми можемо стверджувати, що регресійний ліній-

ний поліном високо значущий (p<0,01). Модель має вигляд наступного лі-

нійного рівняння: 

 

35MD_K (східний регіон) = 11,23 – 0,367 × ZM_ZM – 0,139 × DUGS_GOP + 

0,531 × RGO_GN – 0,217 × ZY_ZY + 0,392 × N_I – 0,240 × TR_N. 

 

Половина коефіцієнтів моделі мезіо-дистального розміру шийки ниж-

нього правого першого МКЗ (44MD_S) у чоловіків східного регіону України 

мають високу достовірність, за винятком середньої ширини обличчя, шири-

ни ротової щілини, краніотипу і типу обличчя (табл. Ж.29). Коефіцієнт де-

термінації R
2
 на 56,9 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки 

критерій Фішера F=7,27, що перевищує розрахункове значення (F критичне 

дорівнює 5,10), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном 

високо значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рів-

няння: 

 

44MD_S (східний регіон) = 11,04 – 0,136 × ZM_ZM – 0,150 × DUGS_GOP + 

0,402 × EK_EK – 0,270 × TR_N – 0,329 × CHI_CHI + 0,137 × TIP_GOL – 

0,114 × TIP_LICA. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі присінково-язикового розміру шийки ни-

жнього правого другого МКЗ (45VO_S) у чоловіків східного регіону Ук-

раїни мають високу достовірність, за винятком поперечної дуги, довжина 

носа і глибини носа (табл. Ж.30). Коефіцієнт детермінації R
2
 на 51,9 % обу-

мовлює допустимо залежну змінну. Оскільки критерій Фішера F=6,28, що 

перевищує розрахункове значення (F критичне дорівнює 5,03), ми можемо 

стверджувати, що регресійний лінійний поліном високо значущий (p<0,01). 

Модель має вигляд наступного лінійного рівняння: 

 

45VO_S (східний регіон) = 9,239 + 1,187 × EK_EK – 0,756 × CHI_CHI – 0,561  
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× GO_GO – 0,094 × DUG_AUAU + 0,054 × N_PRN – 0,623 × SN_PRN. 

 

Більшість коефіцієнтів моделі висоти коронки нижнього правого дру-

гого МКЗ (45HKZ) у чоловіків східного регіону України мають високу дос-

товірність, за винятком найменшої ширини голови (табл. Ж.31). Коефіцієнт 

детермінації R
2
 на 60,3 % обумовлює допустимо залежну змінну. Оскільки 

критерій Фішера F=7,27, що перевищує розрахункове значення (F критичне 

дорівнює 5,85), ми можемо стверджувати, що регресійний лінійний поліном 

високо значущий (p<0,001). Модель має вигляд наступного лінійного рів-

няння: 

 

45HKZ (східний регіон) = 20,49 – 1,164 × AL_AL – 0,396 × TIP_LICA – 0,141 

× N_PRN + 1,056 × MF_MF – 0,230 × DUG_GOP + 0,572 × LGO_GN – 0,184 

× FMT_FMT. 

 

Моделі усіх інших лінійних розмірів МКЗ у практично здорових чо-

ловіків східного регіону України мають коефіцієнт детермінації менше 0,5 і 

тому не мають суттєвого значення для практичної стоматології. 

Таким чином, на основі особливостей кефалометричних показників, 

краніотипу і типу обличчя побудовані достовірні регресійні моделі індиві-

дуальних лінійних розмірів МКЗ із коефіцієнтом детермінації R
2
 більшим, 

ніж 0,5 у практично здорових чоловіків північного (13 моделей), південного 

(4 моделі), західного (5 моделей) і східного (9 моделей) адміністративно-те-

риторіальних регіонів України. Необхідно відмітити, що у практично здоро-

вих чоловіків центрального регіону України взагалі не побудовано регре-

сійний моделей лінійних розмірів МКЗ із коефіцієнтом детермінації біль-

шим 0,5. 

Результати досліджень, які представлені у даному розділі дисертації, 

відображені в 3 наукових статтях у фахових журналах [104, 252, 253] та 2 

тезах науково-практичних конференцій [102, 103]. 
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АНАЛІЗ І УЗАГАЛЬНЕННЯ РЕЗУЛЬТАТІВ ДОСЛІДЖЕНЬ 

 

 

У попередніх розділах дисертації нами встановлені межі процентиль-

ного розмаху кефалометричних показників, лінійних КТ-розмірів МКЗ і їх 

коренів та їх розбіжності у практично здорових чоловіків першого зрілого 

віку з різних адміністративно-територіальних регіонів України, а також у 

представників різних краніотипів та типів обличчя загалом в Україні і у чо-

ловіків центрального регіону України та розроблені регресійні моделі інди-

відуальних лінійних розмірів МКЗ в залежності від особливостей кефаломе-

тричних показників, краніотипу і типу обличчя у чоловіків різних регіонів 

України. 

Відомо [188, 255], що превентивне використання одонтометричних і 

кефалометричних (тобто віднесення пацієнта до певної антропометричної 

групи) характеристик дозволяє передбачити хід лікування і відповідно, зе-

кономити час і сили лікаря та покращити естетичний результат його роботи, 

що напряму впливає на соціальний статус пацієнта і ступінь його задоволе-

ності [67, 207, 220]. 

На жаль, більшість робіт як в Україні, так і за кордоном відштовху-

ються не від адміністративно-регіональних особливостей будови і розмірів 

зубів та голови, а від кліматичних, історичних і екологічних зон або дослі-

джуючи закриті субпопуляції. В той час як визначення регіональних особ-

ливостей даних показників дозволило б з більшою вірогідністю почати 

практичне впровадження наукових досліджень [7, 12, 13, 30, 31, 33, 51, 109]. 

Крім того, роботи присвячені вивченню нормативних даних комп'ютерно-

томографічніх розмірів малих кутніх зубів та їх коренів в залежності від 

форми голови в період постійного прикусу нечисленні [24, 32, 59, 129]. 

Протягом історії людства в різний час змінювався склад населення 

різних територій. Зміна антропологічних показників і, власне, антрополо-

гічного портрета, відбувається бесперервно і не лише внаслідок міграцій, а 
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навіть тоді, коли немає змішування різнорідного населення [22]. Істотним 

фактором епохальних змін форми голови В.В. Бунак вважав «зрушення 

домінантності генів, які прямо або побічно впливають на зростання двох 

осей мозкової коробки; в одних поєднаннях розмірів діаметрів домінує по-

перечне зростання, в інших – поздовжнє »[22]. 

У світовій антропологічній літературі можна зустріти спроби тоталь-

ного аналізу кефалометричних даних у всіх сучасних людських рас. Вивче-

но низку черепних серій, встановлено і уточнено значення цілого ряду діаг-

ностичних ознак, розпочато роботу на живих індивідуумах, причому дослі-

джено мозковий і лицьовий відділ у японців, корейців, росіян, бурятів, хака-

сів, тувінців, білорусів, мексиканців, хорватів, сербів, болгарів, австрійців, 

чехів, поляків і ін. [35, 111, 153, 170, 171, 180, 203, 215, 218, 225, 284]. 

Це дозволяє, з одного боку, забезпечити інформаційну базу для порів-

няльних анатомо-антропологічних досліджень різних етнічних груп і вияв-

лення їх подібних і різних морфологічних рис і, з іншого, створити основу 

для багатовимірного біометричного аналізу залежностей між різними ана-

томічними структурами лицьового і мозкового відділу черепа [192]. 

Ймовірно, успіхи таких досліджень були б ще більш плідними, якби 

етнічні відмінності розмірів мозкового та лицевого черепа підкріплювалися 

даними стосовно розподілу краніотипів і типів обличчя у певній популяції 

та субпопуляції. Крім того, для кожної етнічної групи повинна бути визна-

чена своя кефалометрична норма, отримати яку можливо лише при дослі-

дженні практично здорових представників населення [22, 153, 246]. 

Унікальність даного дослідження полягає в тому, що в Україні, пло-

ща якої складає 603628 км², 'розташованої в чотирьох клімато-геогра-

фічних екологічних зонах, проживає понад 100 національностей [22]. У 

зв'язку з цим визначення розподілу типів черепа і обличчя в різних регіо-

нах дає можливість визначити антропологічний склад населення певної 

території і зміну анатомічної будови під впливом різних чинників демо-

графічного, природного і соціокультурного характеру [22, 35, 111]. Питан-
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ня епохальної мінливості розмірів, форми черепа, розподілу краніотипів і 

типів обличчя саме у практично здорового населення, що проживає на те-

риторії України, дає підставу висунути гіпотезу про його мікроеволюцій-

ний характер. 

З плином часу на всіх територіях, населених людиною, відбувався 

процес вкорочення черепа. Череп продовжував набувати більш округлу, 

гармонійну форму. Для пояснення цієї тенденції побудовано гіпотези про 

міграції, зміну одних народів іншими. Але при більш ретельному вивченні 

з'ясувалося, що мова, швидше за все, йдеться про процес епохальної брахі-

кефалізації, при якій нащадки мають коротший череп, ніж їхні предки. Зо-

крема, однією з найбільш яскравих тенденцій зміни форми мозкового від-

ділу черепа у слов'янського населення Східно-Європейської рівнини про-

тягом останнього тисячоліття, є тенденція брахікефалізації, тобто «округ-

лення» форми черепа за рахунок вкорочення поздовжнього і розширення 

поперечного його розміра [6]. 

Висота і ширина обличчя, черепний показник належать до основних 

ознак, за якими виділяються антропологічні типи голови. Незважаючи на 

велику внутрішню єдність узагальненого антропологічного типу етнічних 

українців Східної Європи, все ж можна виділити варіації і регіонально 

більш-менш їх локалізувати. Поряд із феноменами брахікефалізації і аксе-

лерації, за останні кілька століть у населення Європи стало більш вузьким 

обличчя [192]. 

В результаті нашого дослідженні встановлено, що в усіх адміністра-

тивно-територіальних регіонах України відмічається тенденція до процесів 

брахіцефалізації і грацилізації, що підтверджується більшим відсотком бра-

хіцефалів та чоловіків із вузьким і дуже вузьким обличчям. 

Слід відмітити незначну кількість регіональних відмінностей у роз-

поділі певних типів черепа і обличчя. Найбільш близькою для пояснення 

даної ситуації є гіпотеза єдності антропологічного складу слов'ян, яка на-

разі є найбільш обґрунтованою і підтвердженою гіпотезою їх походження. 
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Відповідно до неї, всі сучасні слов'янські народи є нащадками пранарода 

(праслов'ян), що володів певним антропологічним типом, властивим тільки 

йому [6]. 

Можна зробити висновок, що українське населення Східно-Європей-

ської рівнини є вельми однорідним в антропологічному складі, тобто різ-

ниця між представниками різних регіонів України незначна і кожен з пред-

ставлених регіональних типів українців не виходить за межі антропологіч-

ного типу, загального для народу в цілому. 

У сумісних дослідженнях із М.М. Шінкарук-Диковицькою і О. О. 

Коцюрою [148, 149] нами встановлені межі процентильного розмаху кефа-

лометричних показників у практично здорових чоловіків першого зрілого 

віку із різних адміністративно-територіальних регіонів України, а також у 

представників різних краніотипів та типів обличчя загалом в Україні і у чо-

ловіків центрального регіону України. 

У чоловіків загальної групи і представників центрального регіону 

України в напрямку гіпербрахіцефалія < брахіцефалія < мезоцефалія < долі-

хоцефалія встановлено збільшення найбільшого обхвата голови, поперечної 

і сагітальної дуги, найбільшої довжини голови, висоти лоба, фізіологічної 

довжини обличчя, довжини, висоти і глибини носа, відстані між назіон та 

міжрізцевою точкою; а в напрямку доліхоцефалія < мезоцефалія < брахіце-

фалія < гіпербрахіцефалія – збільшення найбільшої і найменшої ширини 

голови, а також середньої ширини обличчя. 

Аналогічно в обох групах чоловіків у напрямку дуже вузьке обличчя 

< вузьке обличчя < середнє обличчя < широке обличчя встановлено збіль-

шення найбільшої і найменшої ширини голови, ширини обличчя, середньої 

ширини обличчя, ширини ротової щілини, а також довжини тіла нижньої 

щелепи справа і зліва; а в напрямку широке обличчя < середнє обличчя < 

вузьке обличчя < дуже вузьке обличчя – збільшення висоти лоба, фізіологі-

чної довжини обличчя, довжини, висоти і глибини носа, висоти верхньої 

частини обличчя, відстані між назіон та міжрізцевою точкою, а також мор-
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фологічної довжини обличчя. 

В результаті проведених досліджень встановлені межі процентиль-

ного розмаху лінійних комп’ютерно-томографічних розмірів МКЗ та їх ко-

ренів у практично здорових чоловіків із різних адміністративно-територі-

альних регіонів України, а також у представників різних краніотипів та ти-

пів обличчя загалом в Україні і у чоловіків центрального регіону України. 

Рядом науковців [40, 51, 53, 55, 147] встановлено, що різні територі-

альні групи українського народу за більшістю одонтологічних маркерів 

мають як відповідності, так і відмінності. Зокрема, це стосується попереч-

них розмірів коронки зубів, які мають важливе антропологічне значення, 

оскільки дозволяють отримати цінну інформацію стосовно еволюції люди-

ни паралельно зі зміною харчування і техногенного навантаження, а також 

для визначення біологічної відстані між етносами – індикатором генетич-

них відмінностей між популяціями та субпопуляціями. Якщо за вертикаль-

ними розмірами коронки зуба можна судити про ступінь їх витягнутості, 

то за поперечними розмірами (присінково-язиковий і мезіо-дистальний ро-

зміри коронки і шийки) можна говорити про їх масивність [70, 77, 156]. У 

нашому дослідженні левова частка регіональних відмінностей належить 

відмінностям саме поперечних розмірів зубів (присінково-язикові та мезіо-

дистальні розміри коронки і шийки). 

Доведено (табл. 6.1), що у чоловіків північного регіону України присі-

нково-язикові розміри верхніх лівого і правого перших МКЗ достовірно бі-

льші або мають тенденцію до більших значень, ніж у представників півден-

ного (на 4,8-5,7 %, р<0,05), західного (на 4,3-4,8 %, р<0,05, р=0,063-0,080) і 

східного (на 5,3-7,4 %, р<0,05-0,01) регіонів, а у представників центрально-

го регіону – ніж у чоловіків південного (за винятком шийки, на 3,3 і 2,8 %, 

р<0,05, р=0,064) і східного (на 3,4-4,8 % р=0,052-0,059) регіонів України. 

Також у чоловіків північного регіону України присінково-язикові розміри 

верхнього лівого другого МКЗ мають тенденції до більших значень, ніж у 

представників південного (на 4,7 і 5,4 %, р=0,063-0,072) і західного (лише 
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Таблиця 6.1 

Відмінності КТ-розмірів МКЗ верхньої щелепи та їх коренів у чоловіків 

із різних регіонів України. 

Показники Північний Південний Центральний Західний Східний 

15_HZ      

15_HKZ ▲ ▼    

15_MD_K      

15_MD_S      

15_VO_K      

15_VO_S      

15_HRZ1      

15_HRZ2      

14_HZ      

14_HKZ      

14_MD_K ▲   ▼  

14_MD_S      

14_VO_K ▲ ▼ ˄ ˅ ▼˅ 

14_VO_S ▲ ▼ ˄  ˅ 

14_HRZ1      

14_HRZ2      

24_HZ ▲ ▼    

24_HKZ ▲ ▼   ▼ 

24_MD_K      

24_MD_S      

24_VO_K ▲ ▼  ▼ ▼ 

24_VO_S ▲ ▼ ˄  ▼˅ 

24_HRZ1      

24_HRZ2  ▼ ▼ ▲  

25_HZ      

25_HKZ      

25_MD_K      

25_MD_S      

25_VO_K      

25_VO_S      

25_HRZ1      

25_HRZ2      

Примітки: тут і в подальшому 

1. ▲ або ▼ – величина показника між відповідними групами має 

достовірні відмінності; 

2. ˄ або ˅ – величина показника між відповідними групами має тен-
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денцію до більших або менших значень; 

3. 15_ – верхній правий другий МКЗ; 

4. 14_ – верхній правий перший МКЗ; 

5. 24_ – верхній лівий перший МКЗ; 

6. 25_ – верхній лівий другий МКЗ; 

7. HZ – висота відповідного зуба; 

8. HKZ – висота коронки; 

9. MD_K – мезіо-дистальний розмір коронки; 

10. MD_S – мезіо-дистальний розмір шийки; 

11. VO_K – присінково-язиковий розмір коронки; 

12. VO_S – присінково-язиковий розмір шийки; 

13. HRZ1 – довжина язикового кореня; 

14. HRZ2 – довжина присінкового кореня. 

шийки на 5,7 %, р=0,079) регіонів; висота верхнього лівого першого МКЗ і 

його коронки достовірно більша або має тенденцію до більших значень, ніж 

у представників південного (на 2,0 і 5,2 %, р<0,05-0,01), центрального (на 

2,6 і 5,3 %, р=0,080) і східного (лише коронки на 7,1 %, р<0,05) регіонів; ви-

сота коронки верхнього правого другого МКЗ достовірно більша, ніж у 

представників південного (на 7,1 %, р<0,05) регіону, а мезіо-дистальний ро-

змір коронки верхнього правого першого МКЗ достовірно більший або має 

тенденції до більших значень, ніж у представників центрального (на 4,0 %, 

р=0,079), західного (на 5,4 %, р<0,05) і східного (на 3,6 %, р=0,080) регіонів. 

У чоловіків південного регіону України висота коронки верхнього правого 

першого МКЗ має тенденцію до менших значень, ніж у представників півні-

чного (на 6,1 %, р=0,068) і центрального (на 4,3 %, р=0,073) регіонів; висота 

коронки верхнього правого другого МКЗ має тенденцію до менших значень, 

ніж у представників центрального (на 4,4 %, р=0,068) і східного (на 6,8 %, 

р=0,056) регіонів. У чоловіків центрального регіону України мезіо-дис-

тальний розмір верхнього лівого другого МКЗ має тенденцію до менших 

значень, ніж у представників східного (на 2,4 %, р=0,072) регіону, а присін-



125 
 

ково-язиковий розмір коронки верхнього правого першого МКЗ – тенден-

цію до більших значень, ніж у представників західного регіону (на 2,9 %, 

р=0,076). У чоловіків західного регіону України довжина присінкового ко-

реня верхнього лівого першого МКЗ достовірно більша, ніж у представників 

південного (на 6,4 %, р<0,05) і центрального (на 4,6 %, р<0,05) регіонів, а 

верхнього правого першого МКЗ – має тенденцію до більших значень, ніж у 

представників центрального (на 4,6 %, р=0,072) регіону (див. табл. 6.1). 

На нижній щелепі встановлена дещо інша картина регіональних від-

мінностей КТ-розмірів МКЗ (табл. 6.2). У чоловіків південного регіону Ук-

раїни в більшості випадків висота коронки усіх МКЗ на нижній щелепі дос-

товірно менша або має тенденцію до менших значень, ніж у представників 

північного (на 5,2-8,4 %, р<0,05-0,01), центрального (на 4,0-4,4 %, р<0,05-

0,01), західного (на 5,6-6,6 %, р<0,05-0,01) і східного (за винятком нижнього 

лівого першого зуба, на 4,7-5,5 %, р<0,05, р=0,059) регіонів. У чоловіків пів-

нічного регіону України в більшості випадків присінкові-язикові розміри 

нижніх лівих першого і другого МКЗ достовірно більші або мають тенден-

цію до більших значень, ніж у представників південного (за винятком ший-

ки першого зуба, на 2,6-4,0 %, р<0,05, р=0,075), центрального (за винятком 

коронки зубів, на 7,1 %, р<0,05 і на 5,1 %, р=0,063), західного (на 4,1-7,1 %, 

р<0,05, р=0,052-0,080) і східного (за винятком коронки другого зуба, на 4,0-

5,6 %, р=0,056-0,080) регіонів; присінкові-язикові розміри нижнього правого 

другого МКЗ – достовірно більші, ніж у представників східного (на 3,4 і 5,5 

%, р<0,05) регіону, а шийки нижнього правого першого МКЗ – мають тен-

денцію до більших значень, ніж у представників центрального (на 4,4 %, 

р=0,054) і західного (на 4,1 %, р=0,079) регіонів (див. табл. 7.2). Привертає 

увагу повна відсутність розбіжностей КТ-розмірів довжини коренів МКЗ на 

нижній щелепі (див. табл. 6.2). 

За С. Сегедою [118] аналіз варіацій одонтологічних ознак в українсь-

ких групах дає підстави виділити три територіальних комплекси – різновиди 
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Таблиця 6.2 

Відмінності КТ-розмірів МКЗ нижньої щелепи та їх коренів у чоловіків 

із різних регіонів України. 

Показники Північний Південний Центральний Західний Східний 

35_HZ      

35_HKZ ▲ ▼ ▲ ▲  

35_MD_K      

35_MD_S      

35_VO_K ▲ ▼    

35_VO_S ▲  ▼ ▼  

35_HRZ      

34_HZ      

34_HKZ ▲ ▼ ▲ ▲  

34_MD_K      

34_MD_S      

34_VO_K ▲ ▼    

34_VO_S      

34_HRZ      

44_HZ      

44_HKZ ▲ ▼ ▲ ▲ ▲ 

44_MD_K      

44_MD_S      

44_VO_K      

44_VO_S      

44_HRZ      

45_HZ      

45_HKZ ▲ ▼ ▲ ▲ ▲ 

45_MD_K      

45_MD_S      

45_VO_K ▲    ▼ 

45_VO_S ▲    ▼ 

45_HRZ      

Примітки: тут і в подальшому 

1. 35_ – нижній лівий другий МКЗ; 

2. 34_ – нижній лівий перший МКЗ; 

3. 44_ – нижній правий перший МКЗ; 

4. 45_ – нижній правий другий МКЗ; 

5. HRZ – довжина кореня. 

середньоєвропейського типу, а саме: наддніпрянський матуризований, тобто  
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масивний (у більшості це північний регіон, частина центрального та східно-

го регіонів), наддніпрянський грацилізований, тобто менш масивний, (біль-

ша частина південного регіону та частина центрального регіону) та карпат-

ський (більша частина західного регіону). Відповідно: наддніпрянський ма-

туризований має невисокий, карпатський – підвищений, а наддніпрянський 

грацилізований – найвищий рівень редукції малих кутніх зубів. Для зістав-

лення популяцій за комплексом ознак порівнювалися величини середньої 

таксономічної відстані між ними, які вираховувалися на основі критерію 

Фішера. Використовувалася така градація величин середньої таксономічної 

відстані: нижче 0,33 – відмінності між популяціями незначні; 0,33-0,66 – се-

редні; вище 0,66 – значні. 

Так, приналежністю до наддніпрянського матуризованого (масивно-

го) типу пояснюється те, що у представників північного регіону відміча-

ються найбільші значення як вертикальних, так і поперечних розмірів ма-

лих кутніх зубів порівняно: із представниками південного регіону (перева-

жно за рахунок присінково-язикових розмірів коронки і шийки, висоти ко-

ронки зубів) та із представниками західного і східного регіонів (переважно 

за рахунок присінково-язикових розмірів коронки і шийки зубів). 

У представників центрального регіону відмічаються більші значення 

присінково-язикових розмірів коронки і шийки малих кутніх зубів порів-

няно із чоловіками східного і західного регіону. 

У представників південного регіону (як у представників наддніпрян-

ського грацилізованого одонтотипу) порівняно із представниками центра-

льного, західного і східного регіонів відмічаються найменші значення вер-

тикальних розмірів малих кутніх зубів (переважно за рахунок висоти коро-

нки нижніх кутніх зубів). 

Найбільша кількість регіональних відмінностей лінійних КТ-розмірів 

малих кутніх зубів та їх коренів при порівнянні північного регіону з пів-

денним і західним регіонами та центрального з південним регіоном зумов-

лена їх приналежністю до різних одонтологічних типів (таксономічна відс-
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тань сягає 0,56-0,68). Центральний і східний регіон містять у собі частково 

наддніпрянський матуризований одонтотип і з північним регіоном вони 

мають значно меншу таксономічну відстань (0,32-0,39). 

Отримані нами результати підтверджують те, що лінійні розміри зу-

бів та їх коренів у найбільшій мірі зумовлені генетично та мають етнічні 

відмінності, що необхідно враховувати як ортодонту для досягнення опти-

мальної оклюзії, так і антропологу для дослідження історії народонаселен-

ня і співвідношення певних одонтотипів у популяції. 

Вертикальні і поперечні розміри малих кутніх зубів залежать не ли-

ше від розмірів щелеп та зубних дуг, а і від параметрів краніофаціального 

комплексу. Тому, вивчення параметрів МКЗ у осіб різних краніотипів мо-

же з успіхом застосовуватись при їх моделюванні при реставрації. Їх зна-

чення можуть слугувати корисними орієнтирами для постановки діагноза і 

планування лікування зубів верхньої і нижньої щелеп [196, 239]. Проте, 

такі важливі і клінічно значимі аспекти стоматологічної естетики та орто-

донтії, як відношення параметрів малих кутніх зубів до типу черепа і типу 

обличчя практично не представлені у наукових джерелах [29, 34, 82]. 

При аналізі КТ-розмірів МКЗ на верхній щелепі у чоловіків різних кра-

ніотипів встановлено (табл. 6.3): у доліхоцефалів в більшості випадків висо-

та коронки верхніх правого і лівого перших МКЗ достовірно менша або має 

тенденцію до менших значень, ніж у мезоцефалів (лише лівого зуба на 5,9 

%, р=0,080), брахіцефалів (на 6,3 і 5,6 %, р<0,05 і р=0,055) і гіпербрахіцефа-

лів (на 7,7 і 7,7 %, р<0,05), а висота верхнього правого першого МКЗ – дос-

товірно менша, ніж у гіпербрахіцефалів (на 3,4 %, р<0,05); у мезоцефалів 

мезіо-дистальний розмір шийки верхніх правого і лівого перших МКЗ дос-

товірно менший, ніж у брахіцефалів (на 4,7 і 3,9 %, р<0,01) і гіпербрахіце-

фалів (лише лівого зуба на 4,0 %, р<0,05); у брахіцефалів мезіо-дистальний 

розмір коронки верхнього правого і лівого перших МКЗ має тенденції до 

менших значень, ніж у мезоцефалів (на 2,3 і 2,4 %, р= 0,069-0,080) і лише 

лівого зуба, ніж у доліхоцефалів (на 4,0 %, р=0,057), а присінково-язикові 
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Таблиця 6.3 

Відмінності КТ-розмірів МКЗ верхньої щелепи та їх коренів у чоловіків 

різних краніотипів та типів обличчя. 

Показники 
Краніотип Тип обличчя 

доліхо. мезоц. брахіц. г-брах. широке середнє вузьке д-вузьк. 

15_HZ     ▼ ▲   

15_HKZ         

15_MD_K         

15_MD_S         

15_VO_K         

15_VO_S         

15_HRZ1         

15_HRZ2         

14_HZ ▼   ▲     

14_HKZ ▼   ▲     

14_MD_K         

14_MD_S  ▼ ▲  ▲   ▼ 

14_VO_K ▼ ▼ ▲      

14_VO_S ▼ ˅ ▲ ▲˄     

14_HRZ1         

14_HRZ2         

24_HZ      ▲ ▼  

24_HKZ ▼  ▲ ▲     

24_MD_K         

24_MD_S  ▼ ▲ ▲     

24_VO_K         

24_VO_S ▼  ▲ ▲     

24_HRZ1         

24_HRZ2         

25_HZ     ▼ ▲   

25_HKZ         

25_MD_K         

25_MD_S         

25_VO_K         

25_VO_S         

25_HRZ1         

25_HRZ2         

Примітки: тут і в подальшому 

1. доліхо. – доліхоцефали; 

2. мезоц. – мезоцефали; 
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3. брахіц. – брахіцефали; 

4. г-брах. – гіпербрахіцефали; 

5. д-вузьк. – дуже вузьке. 

розміри верхніх правого і лівого перших МКЗ – достовірно більші або ма-

ють тенденцію до більших значень, ніж у доліхоцефалів (на 3,2-5,2 %, 

р<0,05, р=0,079) і мезоцефалів (лише правого зуба на 2,7 і 2,9 %, р<0,05); у 

гіпербрахіцефалів в більшості випадків присінково-язиковий розмір шийки 

верхніх правого і лівого перших МКЗ достовірно більший або має тенден-

цію до більших значень, ніж у доліхоцефалів (на 5,9 і 4,7 %, р<0,05) і мезо-

цефалів (лише правого зуба на 3,6 %, р=0,080). Привертає увагу повна від-

сутність розбіжностей КТ-розмірів довжини коренів і усіх лінійних розмірів 

других МКЗ на верхній щелепі (див. табл. 6.3). 

При аналізі КТ-розмірів МКЗ на верхній щелепі у чоловіків із різними 

типами обличчя встановлено (див. табл. 6.3): у чоловіків із середнім типом 

в більшості випадків висота верхніх МКЗ достовірно більша або має тенде-

нцію до більших значень, ніж у представників із широким (за винятком лі-

вого першого зуба на 3,3-4,2 %, р<0,05, р=0,078), вузьким (за винятком ліво-

го другого зуба на 2,8-3,8 %, р<0,05, р=0,062-0,080) і дуже вузьким (лише 

правого першого зуба на 2,4 %, р=0,069) обличчям, а висота коронки верх-

ніх перших МКЗ має тенденцію до більших значень, ніж у представників із 

дуже вузьким обличчям (на 3,7 і 3,9 %, р=0,072-0,074); у чоловіків із дуже 

вузьким обличчям мезіо-дистальний розмір шийки верхнього правого пер-

шого МКЗ достовірно більший або має тенденцію до більших значень, ніж у 

представників із широким (на 5,7 %, р<0,05) і середнім (на 3,7 %, р=0,078) 

типами обличчя; у чоловіків із середнім типом обличчя довжина язикового 

кореня верхнього правого другого МКЗ має тенденції до більших значень, 

ніж у представників із широким (на 4,8 %, р=0,078), вузьким (на 5,1 %, 

р=0,070) і дуже вузьким (на 5,4 %, р=0,051) обличчям, а довжина присінко-

вого кореня верхнього правого першого малого кутнього зуба – лише, ніж у 

представників із широким (на 6,7 %, р=0,080) типом обличчя. 
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При аналізі КТ-розмірів МКЗ на нижній щелепі у чоловіків різних 

краніотипів встановлено (табл. 6.4): у доліхоцефалів в більшості випадків 

присінкові-язикові розміри нижніх МКЗ достовірно менші або мають тен-

денцію до менших значень, ніж у брахіцефалів (за винятком шийки лівого 

другого зуба, на 4,0-7,4 %, р<0,05-0,01 і р=0,053) і гіпербрахіцефалів (за ви-

нятком лівого другого зуба коронки правого першого зуба і шийки правого 

другого зуба, на 3,5-6,4 %, р<0,05, р=0,071-0,080), а у брахіцефалів в біль-

шості випадків присінково-язиковий розмір шийки нижніх МКЗ (за винят-

ком лівого другого) достовірно більший або має тенденцію до більших зна-

чень, ніж у мезоцефалів (на 2,7-3,7 %, р<0,05, р=0,072); у брахіцефалів ме-

зіо-дистальний розмір шийки нижніх перших МКЗ достовірно більший або 

має тенденцію до більших значень, ніж у доліхоцефалів (лише правого зуба 

на 5,3 %, р=0,078) і мезоцефалів (на 4,2 і 5,5 %, р<0,01), а у гіпербрахіцефа-

лів – має тенденцію до більших значень, ніж у мезоцефалів (на 2,9 і 3,3 %, 

р=0,067-0,079). Привертає увагу повна відсутність розбіжностей КТ-розмі-

рів висоти зубів і їх коронок та довжини коренів МКЗ на нижній щелепі 

(див. табл. 6.4). 

При аналізі КТ-розмірів МКЗ на нижній щелепі у чоловіків із різними 

типами обличчя встановлено (див. табл. 6.4), що лише у чоловіків із вузьким 

типом мезіо-дистальний розмір шийки нижніх правого і лівого других МКЗ 

достовірно більший або має тенденцію до більших значень, ніж у представ-

ників із середнім (на 5,3 і 4,8 %, р=0,073-0,078) і дуже вузьким (лише лівого 

зуба на 4,6 %, р<0,05) обличчям. Усі інші КТ-розміри МКЗ на нижній щеле-

пі у чоловіків із різними типами обличчя не мають статистично значущих, 

або тенденцій відмінностей (див. табл. 6.4). 

При аналізі КТ-розмірів МКЗ на верхній щелепі у чоловіків централь-

ного регіону України різних краніотипів встановлено (табл. 6.5): у брахіце-

фалів в більшості випадків висота коронки верхніх правого і лівого перших 

МКЗ достовірно більша або має тенденцію до більших значень, ніж у долі-

хоцефалів (на 8,2 і 9,0 %, р<0,05) і мезоцефалів (лише лівого зуба на 9,7 %, 
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Таблиця 6.4 

Відмінності КТ-розмірів МКЗ нижньої щелепи та їх коренів у чоловіків 

різних краніотипів та типів обличчя. 

Показники 
Краніотип Тип обличчя 

доліхо. мезоц. брахіц. г-брах. широке середнє вузьке д-вузьк. 

35_HZ         

35_HKZ         

35_MD_K         

35_MD_S       ▲ ▼ 

35_VO_K ▼  ▲      

35_VO_S         

35_HRZ         

34_HZ         

34_HKZ         

34_MD_K         

34_MD_S  ▼ ▲      

34_VO_K ▼  ▲      

34_VO_S ▼  ▲ ▲     

34_HRZ         

44_HZ         

44_HKZ         

44_MD_K         

44_MD_S  ▼˅ ▲ ˄     

44_VO_K         

44_VO_S ▼  ▲ ▲     

44_HRZ         

45_HZ         

45_HKZ         

45_MD_K         

45_MD_S         

45_VO_K ▼  ▲      

45_VO_S ▼  ▲      

45_HRZ         
 

р=0,061), а мезіо-дистальні і присінково-язикові розміри – достовірно біль-

ші, ніж у мезоцефалів (відповідно на 7,0-10,3 %, р<0,05-0,01, та на 7,9-9,6 %, 

р<0,05-0,01), а також мезіо-дистальний розмір коронки і присінково-язико-

вий розмір шийки верхнього правого першого МКЗ мають тенденції до бі-

льших значень, ніж відповідно у гіпербрахіцефалів (на 3,1 %, р=0,079) і  
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Таблиця 6.5 

Відмінності КТ-розмірів МКЗ верхньої щелепи та їх коренів у чоловіків 

центрального регіону України різних краніотипів та типів обличчя. 

Показники 
Краніотип Тип обличчя 

доліхо. мезоц. брахіц. г-брах. широке середнє вузьке д-вузьк. 

15_HZ     ▼ ▲˄ ˅  

15_HKZ         

15_MD_K         

15_MD_S         

15_VO_K         

15_VO_S ▼   ▲     

15_HRZ1     ▼ ▲˄ ˅ ˅ 

15_HRZ2         

14_HZ      ▲ ▼  

14_HKZ ▼  ▲      

14_MD_K  ▼ ▲      

14_MD_S  ▼ ▲    ▲ ▼ 

14_VO_K  ▼ ▲      

14_VO_S  ▼ ▲      

14_HRZ1         

14_HRZ2     ▼ ▲   

24_HZ  ▼  ▲  ▲ ▼  

24_HKZ ▼  ▲      

24_MD_K  ▼ ▲ ▲     

24_MD_S  ▼ ▲      

24_VO_K  ▼ ▲      

24_VO_S  ▼ ▲      

24_HRZ1      ▲ ▼  

24_HRZ2         

25_HZ         

25_HKZ         

25_MD_K         

25_MD_S         

25_VO_K         

25_VO_S ▼   ▲     

25_HRZ1         

25_HRZ2         
 

доліхоцефалів (на 3,9 %, р=0,080); у гіпербрахіцефалів висота верхнього 

правого другого МКЗ має тенденцію до більших значень, ніж у брахіцефалів 

(на 6,5 %, р=0,060), а верхнього лівого першого МКЗ достовірно більша, ніж 
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у мезоцефалів (на 7,0 %, р<0,05), висота коронки верхнього правого другого 

МКЗ має тенденцію до більших значень, ніж у мезоцефалів (на 9,8 %, р= 

0,070), мезіо-дистальний розмір коронки верхнього лівого першого МКЗ 

достовірно більший, ніж у мезоцефалів (на 5,8 %, р<0,05), присінково-язико-

ві розміри верхнього правого і лівого других МКЗ – достовірно більші, або 

мають тенденції до більших значень, ніж у доліхоцефалів (на 9,1-16,1 %, р< 

0,05, р=0,069-0,074) і мезоцефалів (лише правого зуба на 12,5 і 8,3 %, р= 

0,060-0,080), а також присінково-язиковий розмір коронки верхнього право-

го першого МКЗ має тенденцію до більших значень, ніж у мезоцефалів (на 

8,5 %, р=0,078), а також довжина язикового кореня верхнього правого дру-

гого МКЗ має тенденцію до більших значень, ніж у брахіцефалів (на 8,3 %, 

р=0,074). 

При аналізі КТ-розмірів МКЗ на верхній щелепі у чоловіків централь-

ного регіону України з різними типами обличчя встановлено (див. табл. 6.5): у 

чоловіків із середнім типом в більшості випадків висота верхніх МКЗ (за ви-

нятком лівого другого зуба) достовірно більша або має тенденцію до більших 

значень, ніж у представників із широким (за винятком правого першого зуба, 

на 8,7 і 4,1 %, р<0,05, р=0,070) і вузьким (на 5,9-7,3 %, р<0,05-0,01, р=0,061) 

обличчям, довжина язикового кореня – ніж у представників із широким (за 

винятком правого першого зуба, на 15,8 і 6,9 %, р<0,01, р=0,076), вузьким (на 

5,2-8,3 %, р<0,05, р=0,079) і дуже вузьким (лише правого другого зуба на 7,9 

%, р=0,067) обличчям, а також довжина присінкового кореня верхніх перших 

МКЗ – ніж у представників із широким (на 12,9 і 6,1 %, р<0,05, р=0,078) і ву-

зьким (лише лівого першого зуба на 6,0 %, р=0,072) обличчям; у чоловіків із 

дуже вузьким обличчям висота верхніх правих другого і першого МКЗ має 

тенденції до більших значень, ніж відповідно у представників із широким (на 

5,3 %, р=0,052) і вузьким (лише першого зуба на 6,1 %, р=0,073) типами об-

личчя, а мезіо-дистальний розмір шийки верхніх перших МКЗ достовірно 

менший, або має тенденцію до менших значень, ніж у представників із вузь-

ким обличчям (на 5,9 і 3,7 %, р<0,05, р=0,076); у чоловіків із широким типом 
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обличчя висота верхнього правого першого МКЗ має тенденцію до більших 

значень, ніж у представників із вузьким обличчям (на 3,9 %, р=0,079), дов-

жина язикового кореня верхнього правого другого МКЗ має тенденції до 

менших значень, ніж у представників із вузьким (на 8,1 %, р=0,079) і дуже 

вузьким (на 8,6 %, р= 0,071) обличчям, а довжина присінкового кореня верх-

нього лівого другого МКЗ – лише, ніж у представників із дуже вузьким ти-

пом обличчя (на 15,0 %, р=0,079). 

При аналізі КТ-розмірів МКЗ на нижній щелепі у чоловіків централь-

ного регіону України різних краніотипів встановлено (табл. 6.6): у брахіце-

фалів висота коронки нижнього лівого другого МКЗ достовірно більша, ніж 

у мезоцефалів (на 10,3 %, р<0,01), а нижнього правого другого МКЗ – має 

тенденцію до більших значень, ніж у доліхоцефалів (на 8,1 %, р=0,071), ме-

зіо-дистальні розміри нижніх МКЗ достовірно більші, або мають тенденції 

до більших значень, ніж у доліхоцефалів (за винятком розміру коронки пра-

вого першого і лівого другого зубів, на 5,8-11,4 %, р<0,05, р=0,056-0,079) і 

мезоцефалів (на 5,5-10,2 %, р<0,05-0,01), а присінково-язикові розміри ниж-

ніх МКЗ достовірно більші, або мають тенденції до більших значень, ніж у 

доліхоцефалів (за винятком розміру коронки лівого першого і шийки право-

го другого зубів, на 7,2-9,6 %, р<0,05, р=0,080) і мезоцефалів (на 6,2-10,7 %, 

р<0,05-0,01, р=0,053); у гіпербрахіцефалів висота нижніх лівих першого і 

другого МКЗ має тенденції до більших значень, ніж у мезоцефалів (на 6,2 і 

3,8 %, р=0,051-0,070) і брахіцефалів (лише другого зуба на 4,9 %, р=0,080), 

висота коронки нижнього лівого другого і правого першого МКЗ має тенде-

нції до більших значень, ніж у мезоцефалів (на 8,9 і 7,6 %, р=0,057-0,063), а 

довжина кореня – ніж у брахіцефалів (на 7,6 %, р=0,077), мезіо-дистальний 

розмір шийки нижнього лівого другого МКЗ достовірно більший, або має 

тенденцію до більших значень, ніж відповідно у мезоцефалів (на 6,4 %, р< 

0,05) і доліхоцефалів (на 8,2 %, р=0,069), а нижнього правого першого МКЗ 

– тенденцію до більших значень, ніж у мезоцефалів (на 5,9 %, р=0,080), ме-

зіо-дистальний розмір коронки нижніх правих першого і другого МКЗ – ніж 
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Таблиця 6.6 

Відмінності КТ-розмірів МКЗ нижньої щелепи та їх коренів у чоловіків 

центрального регіону України різних краніотипів та типів обличчя. 

Показники 
Краніотип Тип обличчя 

доліхо. мезоц. брахіц. г-брах. широке середнє вузьке д-вузьк. 

35_HZ      ▲ ▼  

35_HKZ  ▼ ▲      

35_MD_K  ▼ ▲      

35_MD_S  ▼ ▲ ▲     

35_VO_K ▼  ▲ ▲     

35_VO_S  ˅ ˄ ˄     

35_HRZ      ▲ ▼  

34_HZ         

34_HKZ         

34_MD_K  ▼ ▲      

34_MD_S  ▼ ▲      

34_VO_K  ▼ ▲ ▲     

34_VO_S ▼  ▲      

34_HRZ         

44_HZ         

44_HKZ         

44_MD_K  ▼ ▲ ▲     

44_MD_S ▼ ▼ ▲      

44_VO_K  ▼ ▲ ▲     

44_VO_S ▼   ▲     

44_HRZ         

45_HZ         

45_HKZ         

45_MD_K ▼  ▲      

45_MD_S  ▼ ▲      

45_VO_K ▼  ▲      

45_VO_S  ▼ ▲ ▲     

45_HRZ         
 

відповідно у мезоцефалів (на 7,5 %, р<0,05) і доліхоцефалів (на 5,1 %, р= 

0,079), присінково-язикові розміри нижніх МКЗ достовірно більші, або ма-

ють тенденції до більших значень, ніж у доліхоцефалів (за винятком розміру 

коронки лівого першого і розміру шийки правого другого зубів, на 8,5-14,0%, 

р<0,05, р=0,056-0,069) і мезоцефалів (на 7,4-12,3 %, р<0,05-0,01, р=0,067). 
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При аналізі КТ-розмірів МКЗ на нижній щелепі у чоловіків централь-

ного регіону України з різними типами обличчя встановлено (див. табл. 6.6): 

у чоловіків із середнім типом висота нижнього лівого другого МКЗ досто-

вірно більша або має тенденцію до більших значень, ніж у представників із 

вузьким (на 7,3 %, р<0,05) і широким (на 6,2 %, р=0,077) обличчям, а дов-

жина кореня – достовірно більша, ніж у представників із вузьким обличчям 

(на 10,7 %, р<0,05); у чоловіків із дуже вузьким типом обличчя висота ниж-

нього лівого першого МКЗ має тенденцію до більших значень, ніж у пред-

ставників із вузьким обличчям (на 5,7 %, р=0,067), а висота коронки – ніж у 

представників із широким (на 6,4 %, р=0,052) і середнім (на 7,6 %, р=0,052) 

обличчям. Усі інші КТ-розміри МКЗ на нижній щелепі у чоловіків центра-

льного регіону України з різними типами обличчя не мають статистично 

значущих, або тенденцій відмінностей (див. табл. 6.6). 

Таким чином, отримані нами результати підтверджують наукові дані 

про те, що лінійні розміри МКЗ мають краніотипологічні відмінності, що 

важливо для ортодонтів при плануванні індивідуалізованого лікування па-

тологічних відхилень даних анатомічних утворень. Нами також встановле-

но найбільшу кількість статистично значущих або тенденцій краніотипо-

логічних відмінностей лінійних КТ-розмірів МКЗ та їх коренів при порів-

нянні доліхоцефалів та мезоцефалів із брахіцефалами і гіпербрахіцефала-

ми. Між чоловіками доліхоцефалами і мезоцефалами взагалі не виявлено 

статистично значущих або тенденцій відмінностей КТ-розмірів МКЗ та їх 

коренів. У брахіцефалів та гіпербрахіцефалів відмічаються найбільші зна-

чення як вертикальних, так і поперечних розмірів МКЗ порівняно із чоло-

віками доліхоцефалів та мезоцефалів (переважно за рахунок присінково-

язикових та мезіо-дистальних розмірів коронки і шийки зуба). 

Згідно з даними результатів ряду робіт [30, 49, 199, 245, 247] відомо 

про існування коваріацій між розмірами кутніх зубів, зубних дуг та кефа-

лометричними показниками і черепом в цілому, що пояснюється їх філо-, 

онтогенетичною і морфо-функціональною єдністю. У осіб різних краніо-
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типів кореляції відрізнялися як за силою, так і за напрямком, що обґрунто-

вує існування приватних одонтометричних морфологічних варіантів та до-

цільність поділу досліджуваних за типом черепа. Причому, у більшості ро-

біт між представниками крайніх краніотипів встановлено більше статисти-

чно значущих відмінностей розмірів кутніх зубів. 

Ознаки конституційного диморфізма кореляцій, як правило, слабко 

виражені і поступаються морфологічним проявам гетеродонтності і прина-

лежності до субпопуляції, популяції [192, 196]. Тобто подальша успішна 

еволюція знань про морфологію МКЗ неможлива без врахування особли-

востей кореляцій КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками у 

представників різних адміністративно-територіальних регіонів. Нами вста-

новлені переважно прямі зв’язки з показниками мозкового черепу у пред-

ставників північного, центрального і західного регіонів, а зворотні – з пред-

ставниками південного і східного регіонів України. Переважно прямі 

зв’язки з показниками лицевого черепу встановлені у представників північ-

ного, західного і східного регіонів, а зворотні – з представниками південно-

го і центрального регіонів України [252, 253]. 

Наразі відомі 3 варіанти прогнозування розмірів МКЗ: використання 

табличних даних про середні значення цих зубів [44, 269, 285]; застосування 

регресійних рівнянь, які базуються на взаємозв'язку розмірів зубів з розмі-

рами щелеп і зубних дуг [14, 42]. Ряд дослідників [50, 264] пропонує здійс-

нювати прогнозування розмірів МКЗ шляхом аналізу інформації, одер-

жуваної при вивченні їх площинних рентгенівських зображень в комбінації 

з використанням регресійних рівнянь. 

Кожна зі згаданих груп методів має ряд недоліків, основним з яких є 

неточність отриманих результатів, що обумовлено наступними факторами: 

відсутністю урахування індивідуальних особливостей анатомії зубів при 

орієнтації на дані про середні табличні величини їх розмірів; відсутністю 

універсального характеру застосовуваних регресійних рівнянь внаслідок 

наявності статевих, вікових, расових і етнічних відмінностей в розмірах і 
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анатомії зубів; неможливістю прогнозу розмірів МКЗ на підставі регресій-

ного рівняння в разі відсутності кефалометричних показників (на основі ро-

змірів яких має здійснюватися прогнозування); спотворенням справжніх ро-

змірів МКЗ, величина яких варіює залежно від виду і області рентгеногра-

фічного дослідження [8, 50, 221]. 

Таким чином, необхідність у застосуванні кореляційного аналізу з по-

дальшим регресійним аналізом є очевидною. Причому, у дослідження ма-

ють включатися досліджувані чоловічої статі однієї етно-расової групи в 

періоді сформованого постійного прикусу і стабільності кефало-

одонтометричних показників [58, 88, 125, 135]. При цьому акцентується 

увага на математичному моделюванні розмірів МКЗ за кефалометричними 

показниками. Точність і достовірність величин лінійних вимірювань, одер-

жуваних при вивченні конусно-променевих томограм, забезпечується мож-

ливістю проведення кутових і лінійних вимірювань без спотворень реальної 

величини їх значень. Крім того, безпечність даного методу морфометрії 

МКЗ дозволяє знизити сумарне променеве навантаження на пацієнта з 

отриманням максимальної кількості діагностичної інформації [227, 228]. 

Побудовані регресійні моделі КТ-розмірів МКЗ в залежності від осо-

бливостей кефалометричних показників, краніотипу і типу обличчя практи-

чно здорових чоловіків із різних регіонів України мають вигляд наступних 

лінійних рівнянь: 

 

мезіо-дистальний розмір коронки верхнього правого другого МКЗ (північний 

регіон) = 2,681 + 0,346×LGO_GN – 0,331×N_GN + 0,132×FMT_FMT + 

0,175×GO_GO + 0,193×CHI_CHI (R
2
=0,578; F(5,26)=7,13; p<0,001; Error of 

estimate=0,262); 

 

присінково-язиковий розмір шийки верхнього правого першого МКЗ (північ-

ний регіон) = – 11,36 + 0,536×N_STO – 0,356×G_OP + 1,518×LGO_GN + 

0,972×N_GN – 0,270×ZY_ZY + 0,125×N_PRN (R
2
=0,643; F(5,26)=7,13; 

p<0,001; Error of estimate=0,632); 
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присінково-язиковий розмір коронки верхнього правого першого МКЗ (півні-

чний регіон) = – 3,611 + 0,640×N_STO + 1,086×LGO_GN – 0,254×G_OP + 

0,614×N_GN – 0,197×FMT_FMT (R
2
=0,525; F(5,26)=5,75; p<0,01; Error of 

estimate=0,605); 

 

висота коронки верхнього правого першого МКЗ (північний регіон) = 5,858 + 

0,375×EU_EU + 0,513×EK_EK + 1,965×LGO_GN – 1,877×RGO_GN – 

0,285×DUG_AUAU – 0,586×N_GN + 0,195×DUGS_GOP (R
2
=0,632; 

F(5,88)=7,24; p<0,001; Error of estimate=0,574); 

 

мезіо-дистальний розмір шийки верхнього правого першого МКЗ (північний 

регіон) = 3,197 + 0,417×GO_GO + 0,864×CHI_CHI – 0,129×TIP_LICA + 

0,228×EU_EU – 0,182×DUG_AUAU – 0,315×N_I – 0,596×AL_AL 

(R
2
=0,594; F(5,01)=7,24; p<0,01; Error of estimate=0,353); 

 

присінково-язиковий розмір шийки верхнього лівого першого МКЗ (північний 

регіон) = – 8,792 + 1,507×LGO_GN + 1,118×N_GN – 0,364×G_OP + 

1,120×N_STO – 0,703×N_I – 0,159×ZY_ZY (R
2
=0,555; F(5,19)=6,25; p<0,01; 

Error of estimate=0,731); 

 

мезіо-дистальний розмір шийки верхнього лівого першого МКЗ (північний 

регіон) = 4,030 + 0,912×CHI_CHI + 0,311×GO_GO – 0,179×DUG_AUAU + 

0,251×EU_EU – 0,732×AL_AL – 0,115×TIP_LICA – 0,303×N_I (R
2
=0,562; 

F(4,40)=5,24; p<0,01; Error of estimate=0,358); 

 

мезіо-дистальний розмір коронки другого верхнього лівого другого МКЗ (пі-

внічний регіон) = 7,187 + 0,341×LGO_GN – 0,433×N_GN – 0,815×AL_AL + 

0,107×DUGS_GOP + 0,158×EK_EK – 0,114×TR_N (R
2
=0,604; F(6,25)=6,34; 

p<0,001; Error of estimate=0,285); 

 

присінково-язиковий розмір коронки нижнього лівого другого МКЗ (північ-

ний регіон) = 3,341 – 0,397×TR_GN + 0,438×GO_GO + 0,237×DUG_GOP + 

0,727×N_STO – 0,156×N_PRN – 0,271×ZM_ZM – 0,135×DUG_AUAU + 
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0,283×CHI_CHI (R
2
=0,822; F(8,23)=13,30; p<0,001; Error of estimate=0,260); 

 

мезіо-дистальний розмір шийки нижнього лівого другого МКЗ (північний 

регіон) = 7,625 + 0,196×DUG_GOP – 0,657×RGO_GN – 0,713×SN_PRN – 

0,129×ZM_ZM – 0,108×DUG_AUAU – 0,093×TIP_GOL (R
2
=0,648; 

F(6,25)=7,67; p<0,001; Error of estimate=0,238); 

 

висота коронки нижнього лівого першого МКЗ (північний регіон) = – 10,37 + 

0,388×EK_EK + 0,711×LGO_GN + 0,280×TIP_GOL + 0,199×DUG_AUAU 

(R
2
=0,507; F(4,27)=6,94; p<0,001; Error of estimate=0,592); 

 

висота коронки нижнього правого першого МКЗ (північний регіон) = – 3,372 

+ 0,451×TIP_LICA – 0,420×ZM_ZM + 0,301×DUG_GOP – 0,322×G_OP + 

0,326×EK_EK (R
2
=0,596; F(5,26)=7,66; p<0,001; Error of estimate=0,563); 

 

мезіо-дистальний розмір шийки нижнього правого другого МКЗ (північний 

регіон) = 4,245 + 0,223×DUG_GOP – 0,782×SN_PRN – 0,967×RGO_GN – 

0,142× DUG_AUAU – 0,103×ZM_ZM + 0,213×CHI_ CHI + 0,444×LGO_GN 

(R
2
=0,715; F(7,24)=8,61; p<0,001; Error of estimate=0,235); 

 

мезіо-дистальний розмір шийки верхнього лівого другого МКЗ (південний 

регіон) = 15,01 – 0,098×DUG_GOP – 0,279×N_I + 0,062×N_PRN – 0,320× 

N_STO – 0,194×RGO_GN (R
2
=0,509; F(5,27)=5,60; p<0,01; Error of estimate= 

0,341); 

 

висота коронки нижнього лівого другого МКЗ (південний регіон) = 16,76 – 

0,099×DUG_AUAU – 0,244×TR_N – 1,632×SN_PRN – 0,341×TIP_LICA – 

0,829×AL_AL + 0,172×ZM_ZM (R
2
=0,631; F(6,26)=7,41; p<0,001; Error of 

estimate=0,456); 

 

висота коронки нижнього лівого першого МКЗ (південний регіон) = 22,70 – 

0,440×DUG_GOP – 0,726×MF_MF – 0,229×TR_N + 0,433×RGO_GN + 

0,448×EU_EU + 0,618×AL_AL (R
2
=0,702; F(6,26)=10,19; p<0,001; Error of 

estimate=0,392); 
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висота коронки нижнього правого першого МКЗ (південний регіон) = 25,43 

– 0,290×DUG_GOP – 0,482×MF_MF – 0,252×TR_N + 0,804×PGO_GN – 

0,655×LGO_GN (R
2
=0,564; F(5,27)=6,98; p<0,001; Error of estimate=0,459); 

 

мезіо-дистальний розмір коронки верхнього правого другого МКЗ (західний 

регіон) = 2,747 + 0,389×SN_PRN + 0,739×N_I + 0,405×RGO_GN – 

0,216×DUG_GOP + 0,116×DUG_AUAU + 0,045×N_SN + 0,251×CHI_CHI 

(R
2
=0,659; F(7,28)=7,71; p<0,001; Error of estimate=0,322); 

 

мезіо-дистальний розмір шийки верхнього правого першого МКЗ (західний 

регіон) = –4,022 + 0,516×G_OP + 0,472×RGO_GN + 0,335×N_I – 0,195× 

DUG_GOP + 0,308×GO_GO (R
2
=0,538; F(5,30)=6,98; p<0,001; Error of esti-

mate=0,385); 

 

мезіо-дистальний розмір коронки верхнього лівого другого МКЗ (західний 

регіон) = 3,601 + 0,648×N_I + 1,011×RGO_GN – 0,228×DUG_GOP + 

0,174×DUG_AUAU + 0,723×N_SN+ 0,512×CHI_CHI – 0,786×LGO_GN – 

0,654×N_PRN (R
2
=0,656; F(6,43)=8,27; p<0,001; Error of estimate=0,341); 

 

висота коронки нижнього правого першого МКЗ (західний регіон) = 9,808 + 

1,031×N_I – 0,604×TR_GN + 0,655×TR_N – 0,909×MF_MF + 0,114×ZY_ZY – 

0,943×LGO_GN + 0,731×RGO_GN (R
2
=0,522; F(4,37)=5,28; p<0,01; Error of 

estimate=0,533); 

 

мезіо-дистальний розмір коронки другого нижнього правого другого МКЗ 

(західний регіон) = 1,543 + 0,428×SN_PRN + 0,239×DUG_AUAU + 0,439× 

N_STO + 0,652×CHI_CHI – 0,148×DUG_GOP – 0,088×ZM_ZM + 0,318×N_I 

(R
2
=0,535; F(4,60)=5,28; p<0,01; Error of estimate=0,436); 

 

мезіо-дистальний розмір коронки верхнього правого другого МКЗ (східний 

регіон) = 14,09 – 0,192×ZM_ZM + 0,410×LGO_GN – 0,176×DUG_GOP + 

0,648×MF_MF – 0,206×TR_N – 0,395×CHI_CHI + 0,539×AL_AL (R
2
=0,641; 

F(6,88)=7,27; p<0,001; Error of estimate=0,278); 
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мезіо-дистальний розмір коронки верхнього правого першого МКЗ (східний 

регіон) = 8,763 – 0,259×FMT_FMT + 0,412×N_GN – 0,098×DUGS_GOP – 

0,704×SN_PRN – 0,409×CHI_CHI + 0,344×RRO_GN – 0,495×TR_N + 

0,113×TR_GN (R
2
=0,630; F(5,54)=8,26; p<0,001; Error of estimate=0,390); 

 

мезіо-дистальний розмір коронки верхнього лівого першого МКЗ (східний 

регіон) = 10,12 – 0,111×DUGS_GOP – 0,180×ZM_ZM + 0,501×N_I + 0,468× 

LGO_GN – 0,246×TR_N – 0,363×CHI_CHI – 0,193× G_OP (R
2
=0,594; F(5,65)= 

7,27; p<0,001; Error of estimate=0,352); 

 

мезіо-дистальний розмір коронки верхнього лівого другого МКЗ (східний ре-

гіон) = 8,621 + 0,366×LGO_GN – 0,130×DUGS_GOP – 0,173×TIP_LICA – 

0,218×CHI_CHI (R
2
=0,527; F(4,30)=8,24; p<0,001; Error of estimate=0,309); 

 

присінково-язиковий розмір шийки нижнього лівого другого МКЗ (східний 

регіон) = 8,427 + 1,199×EK_EK – 0,328×GO_GO – 0,160×DUG_AUAU + 

0,079×N_PRN – 0,555×TR_N – 0,655×CHI_CHI + 0,695×MF_MF – 0,146× 

TIP_LICA (R
2
=0,559; F(4,12)=5,26; p<0,01; Error of estimate=0,666); 

 

мезіо-дистальний розмір шийки другого нижнього лівого другого МКЗ (схі-

дний регіон) = 11,23 – 0,367×ZM_ZM – 0,139× DUGS_GOP + 0,531× 

RGO_GN – 0,217×ZY_ZY + 0,392×N_I – 0,240×TR_N (R
2
=0,505; F(4,76)=5,28; 

p<0,01; Error of estimate=0,513); 

 

мезіо-дистальний розмір шийки нижнього правого першого МКЗ (східний 

регіон) = 11,04 – 0,136×ZM_ZM – 0,150×DUGS_GOP + 0,402×EK_EK – 

0,270×TR_N – 0,329×CHI_CHI + 0,137×TIP_GOL – 0,114×TIP_LICA 

(R
2
=0,569; F(5,10)=7,27; p<0,001; Error of estimate=0,361); 

 

присінково-язиковий розмір шийки нижнього правого другого МКЗ (східний 

регіон) = 9,239 + 1,187×EK_EK – 0,756×CHI_CHI – 0,561× GO_GO – 0,094× 

DUG_AUAU + 0,054×N_PRN – 0,623×SN_PRN (R
2
=0,519; F(5,03)=6,28; p< 

0,01; Error of estimate=0,641); 
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висота коронки нижнього правого другого МКЗ (східний регіон) = 20,49 – 

1,164×AL_AL – 0,396×TIP_LICA – 0,141×N_PRN + 1,056×MF_MF – 0,230× 

DUG_GOP + 0,572×LGO_GN – 0,184×FMT_FMT (R
2
=0,603; F(5,85)=7,27; 

p<0,001; Error of estimate=0,571); 

 

де, AL_AL – ширина основи носа (см); CHI_CHI – ширина ротової 

щілини (см); DUG_AUAU – поперечна дуга (см); DUG_GOP – найбільший 

обхват голови (см); DUGS_GOP – сагітальна дуга (см); EK_EK – зовніш-

ньоочна ширина (см); EU_EU – найбільша ширина голови (см); FMT_FMT – 

найменша ширина голови (см); G_OP – найбільша довжина голови (см); 

GO_GO – ширина нижньої щелепи (см); LGO_GN – довжина тіла нижньої 

щелепи зліва (см); MF_MF – міжочноямкова ширина (см); N_GN – морфо-

логічна довжина обличчя (см); N_I – відстань між назіон та міжрізцевою 

точкою (см); N_PRN – довжина носа (см); N_SN – висота носа (см); N_STO 

– висота верхньої частини обличчя (см); RGO_GN – довжина тіла нижньої 

щелепи справа (см); SN_PRN – глибина носа (см); TIP_GOL – краніотип (1- 

доліхоцефали, 2- мезоцефали, 3- брахіцефали, 4- гіпербрахіцефали); 

TIP_LICA – тип обличчя (1- широке, 2- середнє, 3- вузьке, 4- дуже вузьке); 

TR_GN – фізіологічна довжина обличчя (см); TR_N – висота лоба (см); 

ZM_ZM – середня ширина обличчя (см); ZY_ZY – ширина обличчя (см). 

Моделі усіх інших лінійних розмірів МКЗ у практично здорових чо-

ловіків різних регіонів України (в тому числі і центрального) мають коефі-

цієнт детермінації менше 0,5 і тому не мають суттєвого значення для прак-

тичної стоматології. 

Таким чином, за допомогою регресійного аналізу на основі особливо-

стей кефалометричних показників, краніотипу і типу обличчя нами побудо-

вані достовірні моделі (із коефіцієнтом детермінації R
2
 більшим, ніж 0,5) 

індивідуальних лінійних розмірів МКЗ верхньої і нижньої щелеп у практич-

но здорових чоловіків північного (6 моделей мезіо-дистальних розмірів, 

R
2
=0,562-0,715; 4 моделі присінково-язикових розмірів, R

2
=0,525-0,822; 3 
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моделі висоти коронок, R
2
=0,507-0,632), південного (1 модель мезіо-

дистальних розмірів, R
2
=0,509; 3 моделі висоти коронок, R

2
=0,564-0,702), 

західного (4 моделі мезіо-дистальних розмірів, R
2
=0,535-0,659; 1 модель ви-

соти коронок, R
2
=0,522) і східного (6 моделей мезіо-дистальних розмірів, 

R
2
=0,505-0,641; 2 моделі присінково-язикових розмірів, R

2
=0,519 і 0,559; 1 

модель висоти коронок, R
2
=0,603) адміністративно-територіальних регіонів 

України. У більшості випадків, незалежно від регіону, моделі мезіо-

дистальних розмірів коронки і шийки МКЗ побудовані для верхньої щелепи, 

а висоти коронок – для нижньої щелепи. 

До побудованих моделей індивідуальних лінійних розмірів МКЗ вер-

хньої і нижньої щелеп із коефіцієнтом детермінації більше 0,5 найчастіше 

входять: 

у чоловіків північного регіону України до моделей мезіо-дистальних 

розмірів – поперечна дуга і ширина ротової щілини (по 10,5 %) та ширина 

основи носа, ширина нижньої щелепи і довжина тіла нижньої щелепи зліва 

(по 7,9 %); до моделей присінково-язикових розмірів – висота верхньої час-

тини обличчя (16,0 %), найбільша довжина голови, довжина тіла нижньої 

щелепи зліва і морфологічна довжина обличчя (по 12,0 %); до моделей ви-

соти коронок – зовнішньоочна ширина (18,7 %) та поперечна дуга і довжи-

на тіла нижньої щелепи зліва (по 12,5 %); 

у чоловіків південного регіону України до моделей висоти коронок – 

висота лоба (17,6 %), найбільший обхват голови, ширина основи носа, мі-

жочноямкова ширина і довжина тіла нижньої щелепи справа (по 11,8 %); 

у чоловіків західного регіону України до моделей мезіо-дистальних 

розмірів – найбільший обхват голови і відстань між назіон та міжрізцевою 

точкою (по 14,8 %), поперечна дуга, ширина ротової щілини і довжина тіла 

нижньої щелепи справа (по 11,1 %); 

у чоловіків східного регіону України до моделей мезіо-дистальних 

розмірів – сагітальна дуга, ширина ротової щілини і висота лоба (по 12,8 

%), середня ширина обличчя (10,3 %) і довжина тіла нижньої щелепи зліва 
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(7,7 %); до моделей присінково-язикових розмірів – поперечна дуга, ширина 

ротової щілини, зовнішньоочна ширина, ширина нижньої щелепи і довжи-

на носа (по 14,3 %). 

На сьогодні все частіше обговорюються можливість помилок при за-

стосуванні регресійного аналізу зважаючи на расово-популяційні варіації 

розмірів зубів і краніофаціального комплексу. Тому, в даний час, виходячи з 

посилів про етно-територіальні варіації морфологічних параметрів, роблять-

ся спроби розробки діагностичних моделей адаптованих до застосування на 

населенні конкретних регіонів всередині ареалу розселення великих етніч-

них груп [126, 153, 192]. 

Підводячи підсумок усієї роботи слід підкреслити, що в руслі сучас-

них тенденцій в медицині, спрямованих на підвищення рівня діагностики і 

прогнозування патології шляхом розробки нормативів для конкретних регі-

онів, проведене нами дослідження дозволило визначити краніотипологічні і 

регіональні особливості лінійних КТ-розмірів МКЗ та їх коренів у практич-

но здорових чоловіків України. Орієнтуючись на застосування високо-

інформативних, безпечних технологій і комплексний математичний аналіз, 

для кожного регіону України визначено базові кореляційні і регресійні по-

казники, кінцевий результат яких буде спрямований на усунення відповід-

них лікувально-діагностичних проблем в практичній стоматології і превен-

тивній медицині, а для етнічної одонтології може виявитися особливо цін-

ним при антропологічному аналізі популяцій. 

.
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ВИСНОВКИ 

 

 

У дисертаційній роботі подано вирішення науково-практичного 

завдання, яке полягає у встановленні величини і особливостей лінійних КТ-

розмірів МКЗ та їх коренів у практично здорових чоловіків із різних 

адміністративно-територіальних регіонів України, у представників різних 

краніотипів та типів обличчя як загалом в Україні, так і у чоловіків 

центрального регіону України; а також розробленні регресійних моделей 

індивідуальних лінійних розмірів даних зубів у залежності від 

кефалометричних показників. 

1. В усіх адміністративно-територіальних регіонах України встанов-

лений більший відсоток практично здорових чоловіків брахіцефалів та 

представників із вузьким і дуже вузьким обличчям. 

2. Найбільш виражені достовірні або тенденції регіональних відмінно-

стей КТ-розмірів МКЗ на верхній щелепі встановлені для присінково-

язикових розмірів лівого і правого перших зубів – у чоловіків північного 

регіону України, в більшості випадків, більші значення, ніж у представників 

південного (на 4,8-5,7 %), західного (на 4,3-4,8 %) і східного (на 5,3-7,4 %) 

регіонів, а у представників центрального регіону, ніж у чоловіків 

південного (за винятком шийки на 3,3 і 2,8 %) і східного (на 3,4-4,8 %) 

регіонів; висоти верхнього лівого першого зуба і його коронки – у чоловіків 

північного регіону більші значення, ніж у представників південного (на 2,0 і 

5,2 %), центрального (на 2,6 і 5,3 %) і східного (лише коронки на 7,1 %) 

регіонів; довжини присінкового кореня верхнього лівого і правого першого 

зубів – у чоловіків західного регіону більші значення, ніж у представників 

південного (лише лівого зуба на 6,4 %) і центрального (на 4,6 % в обох 

випадках) регіонів; а на нижній щелепі – в більшості випадків у чоловіків 

південного регіону висота коронки усіх МКЗ менша, ніж у представників 

північного (на 5,2-8,4 %), центрального (на 4,0-4,4 %), західного (на 5,6-6,6 
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%) і східного (на 4,7-5,5 %) регіонів; у чоловіків північного регіону в 

більшості випадків присінкові-язикові розміри лівих першого і другого зу-

бів більші, ніж у представників південного (на 2,6-4,0 %), центрального (на 

5,1 і 7,1 %), західного (на 4,1-7,1 %) і східного (4,0-5,6 %) регіонів. 

3. У практично здорових чоловіків різних краніотипів найбільш вира-

жені достовірні або тенденції відмінності КТ-розмірів МКЗ встановлені для 

присінково-язикових розмірів верхніх і нижніх перших зубів та нижнього 

правого другого зуба – у доліхоцефалів в більшості випадків менші значен-

ня, ніж у брахіцефалів (на 3,2-7,4 %) і гіпербрахіцефалів (на 3,5-6,4 %); ме-

зіо-дистального розміру шийки верхніх і нижніх перших зубів – у мезоце-

фалів в більшості випадків менші значення, ніж у брахіцефалів (на 3,9-5,5 

%) і гіпербрахіцефалів (на 2,9-4,0 %); висоти коронки верхніх правого і лі-

вого перших зубів – у доліхоцефалів менші значення, ніж у брахіцефалів (на 

5,6 і 6,3 %) і гіпербрахіцефалів (на 7,7 % в обох випадках). 

4. У чоловіків із різним типом обличчя найбільш виражені достовірні 

або тенденції відмінностей КТ-розмірів МКЗ встановлені лише на верхній 

щелепі для висоти правих першого і другого зубів – в більшості випадків у 

чоловіків із середнім типом обличчя більші значення, ніж у представників із 

іншими типами обличчя (на 2,4-4,2 %); та довжини язикового кореня право-

го другого зуба – у чоловіків із середнім типом обличчя більші значення, 

ніж у представників із іншими типами обличчя (на 4,8-5,4 %). 

5. У практично здорових чоловіків центрального регіону України різ-

них краніотипів найбільш виражені достовірні або тенденції відмінності 

КТ-розмірів МКЗ на верхній щелепі встановлені для мезіо-дистальних та 

присінково-язикових розмірів перших зубів – у брахіцефалів більші значен-

ня, ніж у мезоцефалів (відповідно на 7,0-10,3 % та на 7,9-9,6 %) та для при-

сінково-язикових розмірів других зубів – у гіпербрахіцефалів більші значен-

ня, ніж у доліхоцефалів (на 9,1-16,1 %) і мезоцефалів (лише правого зуба на 

12,5 і 8,3 %); а на нижній щелепі – в більшості випадків мезіо-дистальних та 

присінково-язикових розмірів зубів – у брахіцефалів більші значення, ніж у 
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мезоцефалів (відповідно на 5,5-10,2 % та на 6,2-10,7 %) і доліхоцефалів (ві-

дповідно на 5,8-11,4 % та на 7,2-9,6 %), а у гіпербахіцефалів більші значен-

ня, ніж у мезоцефалів (відповідно на 5,9-7,5 % та на 7,4-12,3 %). 

6. У чоловіків центрального регіону України з різним типом обличчя 

найбільш виражені достовірні або тенденції відмінності КТ-розмірів МКЗ 

(за винятком лівого другого) встановлені лише на верхній щелепі для висоти 

МКЗ – у чоловіків із середнім типом обличчя більші значення, ніж у пред-

ставників із іншими типами обличчя (на 4,1-8,7 %); довжини язикового і 

присінкового коренів зубів – у чоловіків із середнім типом обличчя більші 

значення, ніж у представників із широким (на 6,1-15,8 %) та вузьким (на 5,2-

8,3 %) типами обличчя. 

7. На основі особливостей кефалометричних показників та типу голо-

ви і обличчя у практично здорових чоловіків із різних адміністративно-

територіальних регіонів України розроблені достовірні регресійні моделі (з 

коефіцієнтом детермінації R
2
 більшим, ніж 0,5) індивідуальних лінійних ро-

змірів МКЗ верхньої і нижньої щелеп, а саме: північного регіону – 6 моделей 

мезіо-дистальних розмірів, R
2
=0,562-0,715, 4 моделі присінково-язикових 

розмірів, R
2
=0,525-0,822 і 3 моделі висоти коронок, R

2
=0,507-0,632; півден-

ного регіону – 1 модель мезіо-дистальних розмірів, R
2
=0,509 і 3 моделі ви-

соти коронок, R
2
=0,564-0,702; західного регіону – 4 моделі мезіо-дистальних 

розмірів, R
2
=0,535-0,659 і 1 модель висоти коронок, R

2
=0,522; східного регі-

ону – 6 моделей мезіо-дистальних розмірів, R
2
=0,505-0,641, 2 моделі присі-

нково-язикових розмірів, R
2
=0,519 і 0,559 та 1 модель висоти коронки, 

R
2
=0,603. 

8. До побудованих моделей найчастіше входять: в північному регіоні 

до моделей мезіо-дистальних розмірів – поперечна дуга і ширина ротової 

щілини (по 10,5 %), ширина основи носа, ширина нижньої щелепи і дов-

жина тіла нижньої щелепи зліва (по 7,9 %); до моделей присінково-

язикових розмірів – висота верхньої частини обличчя (16,0 %), найбільша 

довжина голови, довжина тіла нижньої щелепи зліва і морфологічна дов-
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жина обличчя (по 12,0 %); до моделей висоти коронок – зовнішньоочна 

ширина (18,7 %), поперечна дуга і довжина тіла нижньої щелепи зліва (по 

12,5 %); в південному регіоні до моделей висоти коронок – висота лоба 

(17,6 %), найбільший обхват голови, ширина основи носа, міжочноямкова 

ширина і довжина тіла нижньої щелепи справа (по 11,8 %); в західному ре-

гіоні до моделей мезіо-дистальних розмірів – найбільший обхват голови і 

відстань між назіон та міжрізцевою точкою (по 14,8 %), поперечна дуга, 

ширина ротової щілини і довжина тіла нижньої щелепи справа (по 11,1 %); 

в східному регіоні до моделей мезіо-дистальних розмірів – сагітальна дуга, 

ширина ротової щілини і висота лоба (по 12,8 %), середня ширина обличчя 

(10,3 %) і довжина тіла нижньої щелепи зліва (7,7 %); до моделей присін-

ково-язикових розмірів – поперечна дуга, ширина ротової щілини, зовніш-

ньоочна ширина, ширина нижньої щелепи і довжина носа (по 14,3 %). 
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Додаток В 

Кефалометричні показники у чоловіків із різних регіонів України та з різ-

ною формою голови й різними типами обличчя. 

 

 

В таблицях додатку: 

DUG_GOP – найбільший обхват голови через надперенісся (глабелла) та 

ініон; 

DUG_AUAU – поперечна дуга, що вимірюється стрічкою від правої козел-

кової точки до лівої; 

DUGS_GOP – сагітальна дуга, що вимірюється стрічкою від глабелли до 

потиличної точки; 

G_OP – найбільша довжина голови, це відстань від глабелли до опистокра-

ніон; 

EU_EU – найбільша ширина голови (потиличний діаметр); 

FMT_FMT – найменша ширина голови (лобовий діаметр); 

ZY_ZY – ширина обличчя, це відстань між виличними точками; 

ZM_ZM – середня ширина обличчя, це відстань між зігомаксилярними точ-

ками; 

GO_GO – ширина нижньої щелепи, або ширина між кутами нижньої щелеп; 

TR_N – висота лоба, це пряма відстань між точками тріхіон і назіон; 

TR_GN – фізіологічна довжина обличчя, це відстань від тріхіона (лінія рос-

ту волосся) до гнатіон; 

N_PRN – довжина носа, це відстань між назіон та проназіон; 

N_SN – висота носа, це відстань між верхньоносовою і підносовою точками; 

SN_PRN – глибина носа, це відстань між підносовою точкою та проназіон; 

N_STO – висота верхньої частини обличчя, це відстань від носової до рото-

вої точок; 

N_I – відстань між назіон та міжрізцевою точкою; 

N_GN – морфологічна довжина обличчя, це пряма відстань від назіон до 
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гнатіон; 

MF_MF – міжочноямкова ширина (передня міжорбітальна ширина), це пря-

молінійна відстань між внутрішніми кутами очних ямок; 

EK_EK – зовнішньоочна ширина (біорбітальна ширина), це прямий розмір 

між зовнішніми кутами очних щілин; 

AL_AL – ширина основи носа (відстань між алярними точками); 

CHI_CHI – ширина ротової щілини; 

RGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи справа; 

LGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи зліва; 

північ. – північний регіон; 

півден. – південний регіон; 

центр. – центральний регіон; 

захід. – західний регіон; 

схід. – східний регіон; 

25,0th- 75,0th percentl – процентильний розмах вибірки; 

р – достовірність відмінностей між кефалометричними показниками у пред-

ставників відповідних регіонів, краніотипів, або типів обличчя; 
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Таблиця В.1 

Відмінності розподілу краніотипів серед практично здорових чоловіків із різних регіонів України (%). 

Краніотипи 

Регіони України 

р2-3 р2-4 р2-5 р2-6 р3-4 р3-5 р3-6 р4-5 р4-6 р5-6 північ. 

(n=32) 

півден. 

(n=33) 

центр. 

(n=64) 

захід. 

(n=36) 

східн. 

(n=35) 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

Доліхоцеф. 6.25 6.06 17.19 8.33 22.86 >0,05 >0,05 >0,05 =0,061 >0,05 >0,05 =0,055 >0,05 >0,05 >0,05 

Мезоцефали 34.38 30.30 25.00 11.11 22.86 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 =0,052 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

Брахіцефали 37.50 45.45 39.06 50.00 40.00 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

Гіпербрахіц. 21.88 18.18 18.75 30.56 14.29 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

рд-м <0,01 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05           

рд-б <0,01 <0,001 <0,01 <0,001 >0,05           

рд-г =0,077 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05           

рм-б >0,05 >0,05 >0,05 <0,001 >0,05           

рм-г >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05           

рб-г >0,05 <0,05 <0,05 >0,05 <0,05           
 

Таблиця В.2 

Відмінності розподілу типів обличчя серед практично здорових чоловіків із різних регіонів України (%). 

Типи об-

личчя 

Регіони України 

р2-3 р2-4 р2-5 р2-6 р3-4 р3-5 р3-6 р4-5 р4-6 р5-6 північ. 

(n=32) 

півден. 

(n=33) 

центр. 

(n=64) 

захід. 

(n=36) 

східн. 

(n=35) 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

Дуже широк. 3.13 3.03 1.56 2.78 0 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

Широке 6.25 6.06 10.94 5.56 11.43 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. В.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

Середнє 9.38 24.24 14.06 30.56 14.29 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,051 >0,05 >0,05 

Вузьке 25.00 36.36 28.13 16.67 25.71 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,067 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

Дуже вузьке 56.25 30.30 45.31 44.44 48.57 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

рдш-ш >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 <0,05           

рдш-с >0,05 <0,05 <0,01 <0,01 <0,05           

рдш-в <0,05 <0,01 <0,001 =0,051 <0,01           

рдш-дв <0,001 <0,01 <0,001 <0,001 <0,001           

рш-с >0,05 <0,05 >0,05 <0,01 >0,05           

рш-в <0,05 <0,01 <0,05 >0,05 >0,05           

рш-дв <0,001 <0,05 <0,001 <0,001 <0,01           

рс-в >0,05 >0,05 =0,053 >0,05 >0,05           

рс-дв <0,001 >0,05 <0,001 >0,05 <0,01           

рв-дв <0,05 >0,05 <0,05 <0,05 =0,052           
 

Таблиця В.3 

Процентильний розмах кефалометричних показників у практично здорових чоловіків із різних регіонів України (см). 

Показники 

Регіони України 

північний південний центральний західний східний 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

DUG_GOP 55.25 58.25 56.00 58.00 56.00 58.00 56.00 58.00 56.00 59.00 

DUG_AUAU 30.00 32.00 31.00 32.00 30.00 32.00 30.00 31.00 30.00 33.00 
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Продовження табл. В.3 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

DUGS_GOP 31.00 33.00 31.00 33.00 31.00 33.00 30.00 33.00 31.00 33.00 

G_OP 18.00 19.50 18.00 19.00 18.00 19.00 18.00 19.00 18.00 20.00 

EU_EU 15.00 16.00 15.00 15.50 15.00 15.50 15.00 16.00 15.00 16.00 

FMT_FMT 12.50 13.25 12.00 13.50 12.00 13.00 12.00 13.25 12.50 13.50 

ZY_ZY 13.25 14.00 13.00 14.00 13.00 14.00 13.50 14.50 13.50 14.50 

ZM_ZM 10.00 11.00 10.50 11.00 10.00 11.00 10.00 11.00 10.50 11.00 

GO_GO 10.00 11.00 10.00 11.00 10.00 11.00 10.00 11.00 10.00 11.00 

TR_N 5.550 6.500 5.700 6.700 5.550 6.650 5.750 6.550 5.500 6.500 

TR_GN 17.50 18.85 17.80 19.20 17.50 18.95 17.65 19.00 17.80 19.30 

N_PRN 3.125 6.050 2.800 6.100 5.200 6.025 2.800 5.825 3.000 6.000 

N_SN 3.000 5.975 2.750 5.900 5.025 6.000 2.750 5.725 2.900 6.100 

SN_PRN 2.000 2.300 1.800 2.200 2.000 2.300 1.800 2.250 2.000 2.400 

N_STO 5.850 7.800 5.400 6.900 5.700 8.100 5.400 6.900 5.400 8.100 

N_I 7.800 8.500 7.800 8.400 7.700 8.500 7.750 8.350 8.000 8.800 

N_GN 12.45 13.00 12.20 13.00 12.05 13.15 12.15 13.25 12.30 13.40 

MF_MF 2.850 3.300 2.800 3.300 2.850 3.200 2.800 3.100 2.800 3.300 

EK_EK 9.400 10.00 9.500 10.00 9.500 10.00 9.400 10.05 9.500 10.20 

AL_AL 3.300 3.600 3.300 3.600 3.300 3.600 3.300 3.700 3.300 3.600 

CHI_CHI 4.750 5.500 4.800 5.400 4.800 5.500 4.850 5.300 4.900 5.400 

RGO_GN 10.00 10.45 9.800 10.30 9.850 10.45 9.700 10.35 9.500 10.60 

LGO_GN 10.00 10.40 9.800 10.50 9.800 10.50 9.700 10.60 9.800 10.60 
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Таблиця В.4 

Відмінності кефалометричних показників у практично здорових чоловіків із різних регіонів України (см, M±σ). 

Показники 
Регіони України 

р2-3 р2-4 р2-5 р2-6 р3-4 р3-5 р3-6 р4-5 р4-6 р5-6 
північ. півден. центр. захід. схід. 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

DUG_GOP 
57.03± 

1.87 

57.20± 

1.42 

57.18± 

1.59 

56.94± 

1.64 

57.67± 

1.83 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,078 

DUG_AUAU 
31.16± 

1.22 

31.39± 

1.34 

31.24± 

1.37 

30.97± 

1.54 

31.74± 

2.01 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,076 

DUGS_GOP 
31.95± 

1.65 

31.61± 

1.71 

32.04± 

1.40 

31.63± 

2.09 

31.84± 

1.81 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

G_OP 
18.61± 

1.43 

18.70± 

0.73 

18.71± 

0.87 

18.38± 

0.75 

18.94± 

0.91 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,061 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 

EU_EU 
15.44± 

0.96 

15.32± 

0.48 

15.19± 

0.97 

15.32± 

0.63 

15.31± 

0.80 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

FMT_FMT 
13.02± 

1.14 

12.95± 

1.21 

12.79± 

0.80 

12.81± 

0.77 

13.02± 

1.17 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

ZY_ZY 
13.89± 

1.00 

13.92± 

1.13 

13.70± 

0.65 

13.92± 

0.64 

13.84± 

0.76 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

ZM_ZM 
10.70± 

0.68 

10.83± 

0.70 

10.74± 

0.79 

10.63± 

0.77 

10.77± 

0.70 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

GO_GO 
10.72± 

0.66 

10.70± 

0.65 

10.49± 

0.61 

10.67± 

0.61 

10.64± 

0.58 
>0,05 =0,078 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

TR_N 
6.059± 

0.743 

6.179± 

0.905 

6.119± 

0.725 

6.211± 

0.742 

6.049± 

0.621 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

TR_GN 
18.32± 

0.90 

18.41± 

0.99 

18.12± 

1.36 

18.35± 

1.00 

18.51± 

1.54 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. В.4 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

N_PRN 
5.058± 

1.043 

4.389± 

1.676 

5.239± 

1.326 

4.171± 

1.646 

4.843± 

1.749 
>0,05 >0,05 <0,05 >0,05 =0,077 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 

N_SN 
4.995± 

1.426 

4.309± 

1.653 

5.115± 

1.399 

4.110± 

1.631 

4.703± 

1.628 
>0,05 >0,05 <0,05 >0,05 =0,059 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 

SN_PRN 
2.188± 

0.220 

2.036± 

0.290 

2.144± 

0.258 

2.047± 

0.301 

2.146± 

0.301 
<0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

N_STO 
6.722± 

1.541 

6.049± 

1.395 

7.106± 

2.383 

6.133± 

1.470 

6.806± 

1.543 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 =0,067 <0,01 >0,05 =0,059 

N_I 
8.103± 

0.455 

8.091± 

0.423 

8.167± 

0.540 

8.056± 

0.421 

8.357± 

0.541 
>0,05 >0,05 >0,05 =0,061 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 <0,05 

N_GN 
12.74± 

0.48 

12.62± 

0.71 

12.64± 

0.76 

12.62± 

0.71 

12.79± 

0.74 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

MF_MF 
3.038± 

0.306 

3.094± 

0.299 

3.050± 

0.261 

2.958± 

0.251 

3.043± 

0.407 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,055 >0,05 =0,071 >0,05 >0,05 

EK_EK 
9.666± 

0.648 

9.776± 

0.613 

9.772± 

0.463 

9.736± 

0.437 

9.886± 

0.453 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

AL_AL 
3.463± 

0.218 

3.433± 

0.277 

3.472± 

0.251 

3.475± 

0.261 

3.500± 

0.249 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

CHI_CHI 
5.197± 

0.450 

5.115± 

0.434 

5.109± 

0.438 

5.122± 

0.329 

5.120± 

0.400 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

RGO_GN 
10.18± 

0.37 

10.06± 

0.62 

10.20± 

0.54 

10.10± 

0.54 

10.10± 

0.67 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

LGO_GN 
10.18± 

0.39 

10.16± 

0.53 

10.19± 

0.57 

10.18± 

0.55 

10.11± 

0.62 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Таблиця В.5 

Процентильний розмах кефалометричних показників у практично здорових чоловіків різних краніотипів загалом 

і представників центрального регіону України (см). 

Показники Група 

Краніотипи 

доліхоцефали мезоцефали брахіцефали гіпербрахіцефали 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

DUG_GOP 
загалом 56.00 59.50 57.00 59.00 56.00 58.00 56.00 58.00 

центр. регіон 56.00 60.00 57.00 58.50 56.00 57.00 55.75 57.75 

DUG_AUAU 
загалом 31.00 33.00 31.00 32.00 30.00 32.00 30.00 32.00 

центр. регіон 32.00 34.00 31.00 32.00 30.00 32.00 30.00 32.00 

DUGS_GOP 
загалом 31.00 34.00 31.00 33.00 30.50 33.00 30.00 32.50 

центр. регіон 31.50 33.25 30.00 33.00 30.00 32.50 30.00 32.00 

G_OP 
загалом 19.50 20.00 19.00 19.50 18.00 19.00 17.50 18.00 

центр. регіон 19.50 20.00 19.00 19.75 18.00 18.50 17.75 18.25 

EU_EU 
загалом 14.00 15.00 15.00 15.50 15.00 15.50 15.50 16.00 

центр. регіон 14.00 15.00 15.00 15.25 15.00 15.50 15.25 16.00 

FMT_FMT 
загалом 12.00 13.00 12.00 13.00 12.00 13.50 12.50 14.00 

центр. регіон 12.00 13.00 12.25 13.00 12.00 13.50 12.25 13.25 

ZY_ZY 
загалом 13.00 14.00 13.00 14.00 13.50 14.00 13.50 14.50 

центр. регіон 13.00 14.00 13.00 14.00 13.00 14.00 13.25 14.00 

ZM_ZM 
загалом 10.00 10.50 10.00 11.00 10.00 11.50 10.50 11.90 

центр. регіон 10.00 11.00 10.20 11.25 10.20 11.50 10.50 12.00 
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Продовження табл. В.5 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

GO_GO 
загалом 10.00 11.00 10.00 11.00 10.00 11.00 10.00 11.00 

центр. регіон 10.00 11.00 10.00 11.00 10.00 11.00 10.00 11.00 

TR_N 
загалом 5.700 6.800 5.700 6.700 5.600 6.500 5.500 6.500 

центр. регіон 5.800 6.800 5.500 6.600 5.600 6.600 5.400 6.400 

TR_GN 
загалом 17.80 19.20 17.60 19.10 17.50 19.00 17.50 18.80 

центр. регіон 18.60 19.10 17.50 19.00 17.30 18.40 17.00 18.40 

N_PRN 
загалом 5.900 6.250 5.400 6.100 5.300 5.875 5.100 5.850 

центр. регіон 5.950 6.250 5.400 5.950 5.300 5.950 5.275 5.675 

N_SN 
загалом 5.300 6.250 5.200 6.000 5.100 5.800 5.000 5.750 

центр. регіон 5.600 6.250 5.150 5.900 5.100 6.100 4.475 5.625 

SN_PRN 
загалом 2.000 2.400 2.000 2.300 1.950 2.200 1.900 2.200 

центр. регіон 2.000 2.500 2.000 2.300 2.000 2.200 1.900 2.100 

N_STO 
загалом 6.000 8.100 5.400 7.500 5.400 7.200 5.400 7.500 

центр. регіон 7.200 8.400 5.550 8.250 5.700 7.800 5.400 7.500 

N_I 
загалом 8.000 8.500 7.800 8.500 7.800 8.400 7.700 8.400 

центр. регіон 8.000 8.800 7.750 8.600 7.700 8.500 7.500 8.450 

N_GN 
загалом 12.20 13.30 12.40 13.30 12.20 13.20 12.20 12.80 

центр. регіон 12.20 13.50 12.50 13.40 12.00 13.00 11.90 12.90 

MF_MF 
загалом 2.700 3.100 2.800 3.200 2.800 3.300 3.000 3.400 

центр. регіон 2.750 3.100 2.800 3.200 2.900 3.300 3.000 3.200 

EK_EK 
загалом 9.250 10.00 9.500 10.05 9.500 10.10 9.500 10.30 

центр. регіон 9.250 10.00 9.500 10.10 9.500 10.20 9.600 10.50 

AL_AL 
загалом 3.200 3.500 3.300 3.500 3.300 3.600 3.350 3.600 

центр. регіон 3.200 3.550 3.200 3.600 3.300 3.600 3.300 3.700 
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Продовження табл. В.5 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

CHI_CHI 
загалом 4.800 5.300 4.800 5.300 4.800 5.400 4.900 5.550 

центр. регіон 4.700 5.350 4.750 5.550 4.800 5.500 4.850 5.600 

RGO_GN 
загалом 9.700 10.40 9.800 10.40 9.800 10.50 10.00 10.60 

центр. регіон 9.700 10.40 9.800 10.40 10.00 10.55 10.00 10.90 

LGO_GN 
загалом 9.800 10.40 9.800 10.45 10.00 10.50 10.00 10.70 

центр. регіон 9.650 10.40 9.700 10.50 9.800 10.50 10.00 10.80 

 

Таблиця В.6 

Відмінності кефалометричних показників у практично здорових чоловіків різних краніотипів загалом і представ-

ників центрального регіону України (см, M±σ). 

Показники Група 

Краніотипи 

р3-4 р3-5 р3-6 р4-5 р4-6 р5-6 доліхоце-

фали 

мезоцефа-

ли 

брахіцефа-

ли 

гіпербрахі-

цефали 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

DUG_GOP 
загалом 57.80±1.92 57.69±1.34 56.92±1.76 56.80±1.43 >0,05 <0,05 <0,05 <0,01 <0,01 >0,05 

центр. регіон 58.32±1.87 57.78±1.41 56.54±1.31 56.67±1.34 >0,05 <0,05 <0,05 <0,01 =0,057 >0,05 

DUG_AUAU 
загалом 32.06±1.77 31.35±1.16 31.13±1.62 31.07±1.35 <0,05 <0,01 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 32.68±1.45 31.13±1.31 30.84±1.14 30.92±1.00 <0,05 <0,01 <0,01 >0,05 >0,05 >0,05 

DUGS_GOP 
загалом 32.44±1.51 32.02±1.45 31.66±1.93 31.54±1.68 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 <0,05 >0,05 

центр. регіон 32.34±1.47 32.08±1.19 31.82±1.76 31.75±1.40 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

G_OP 
загалом 19.79±0.74 19.22±0.55 18.40±0.59 17.85±1.05 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 

центр. регіон 19.82±0.78 19.25±0.55 18.20±0.46 18.04±0.45 <0,05 <0,001 <0,001 <0,001 <0,001 >0,05 
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Продовження табл. В.6 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

EU_EU 
загалом 14.56±0.82 15.09±0.48 15.29±0.53 16.02±1.03 <0,01 <0,001 <0,001 =0,077 <0,001 <0,001 

центр. регіон 14.45±1.11 15.09±0.46 15.12±0.36 16.13±1.46 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 <0,01 <0,01 

FMT_FMT 
загалом 12.63±0.75 12.90±1.00 12.92±1.57 13.17±0.70 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 <0,001 <0,05 

центр. регіон 12.59±0.70 12.63±0.72 12.79±0.66 12.98±0.93 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

ZY_ZY 
загалом 13.71±0.68 13.81±1.27 13.84±0.75 13.96±0.74 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 

центр. регіон 13.64±0.57 13.71±0.72 13.73±0.68 13.75±0.73 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

ZM_ZM 
загалом 10.65±0.87 10.69±0.67 10.76±0.79 10.79±0.62 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 10.46±0.66 10.74±0.84 10.78±0.58 11.00±1.05 >0,05 >0,05 =0,071 >0,05 >0,05 >0,05 

GO_GO 
загалом 10.52±0.73 10.68±0.67 10.60±0.57 10.65±0.59 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 10.45±0.82 10.56±0.60 10.44±0.56 10.54±0.58 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

TR_N 
загалом 6.242±1.047 6.247±0.693 6.063±0.706 6.024±0.631 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 6.464±0.821 6.106±0.682 6.052±0.719 5.958±0.693 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

TR_GN 
загалом 18.58±1.21 18.42±1.39 18.23±1.00 18.07±1.45 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 18.89±0.85 18.35±0.96 18.02±1.12 17.32±2.13 >0,05 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

N_PRN 
загалом 5.656±1.475 4.801±1.592 4.619±1.542 4.667±1.573 <0,05 <0,01 <0,01 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 5.818±1.058 4.909±1.478 4.625±1.104 4.490±1.540 <0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 <0,05 

N_SN 
загалом 5.479±1.328 4.744±1.610 4.582±1.566 4.514±1.556 =0,054 <0,01 <0,01 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 5.714±1.069 5.260±1.434 4.884±1.421 4.571±1.469 <0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 <0,05 

SN_PRN 
загалом 2.192±0.261 2.162±0.256 2.100±0.298 2.029±0.244 >0,05 >0,05 =0,060 >0,05 <0,01 >0,05 

центр. регіон 2.227±0.257 2.192±0.311 2.119±0.191 2.000±0.160 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 =0,060 =0,064 

N_STO 
загалом 7.338±1.315 6.939±2.548 6.332±1.644 6.483±1.420 =0,065 <0,01 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 7.855±1.406 7.594±4.103 6.780±1.525 6.450±1.035 >0,05 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

N_I 
загалом 8.258±0.437 8.231±0.537 8.122±0.557 8.101±0.449 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 8.313±0.657 8.309±0.351 8.076±0.519 8.033±0.538 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. В.6 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

N_GN 
загалом 12.78±0.70 12.81±0.72 12.64±0.71 12.51±0.63 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 

центр. регіон 12.94±0.73 12.89±0.74 12.48±0.80 12.38±0.62 >0,05 >0,05 =0,069 >0,05 =0,070 >0,05 

MF_MF 
загалом 2.985±0.262 3.021±0.312 3.019±0.357 3.118±0.280 >0,05 >0,05 >0,05 =0,070 <0,05 >0,05 

центр. регіон 2.908±0.247 3.040±0.268 3.109±0.308 3.131±0.196 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 

EK_EK 
загалом 9.690±0.579 9.754±0.412 9.777±0.482 9.915±0.637 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 9.608±0.480 9.780±0.427 9.838±0.322 9.836±0.679 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

AL_AL 
загалом 3.427±0.241 3.443±0.247 3.469±0.222 3.506±0.263 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 3.456±0.273 3.464±0.274 3.475±0.218 3.509±0.226 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

CHI_CHI 
загалом 5.063±0.432 5.134±0.424 5.146±0.408 5.185±0.375 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 5.069±0.366 5.076±0.508 5.142±0.436 5.209±0.401 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

RGO_GN 
загалом 10.09±0.53 10.12±0.61 10.16±0.46 10.25±0.55 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 10.16±0.58 10.18±0.54 10.22±0.52 10.29±0.51 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

LGO_GN 
загалом 10.13±0.52 10.14±0.57 10.18±0.49 10.29±0.54 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 10.15±0.60 10.16±0.62 10.18±0.58 10.31±0.43 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
 

Таблиця В.7 

Процентильний розмах кефалометричних показників у практично здорових чоловіків із різними типами обличчя 

загалом і представників центрального регіону України (см). 

Показники Група 

Тип обличчя 

широке середнє вузьке дуже вузьке 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 
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Продовження табл. В.7 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

DUG_GOP 
загалом 55,8 59,0 56,0 58,0 56,0 58,0 56,0 58,0 

центр. регіон 56,0 59,0 55,5 60,0 56,0 58,0 56,0 58,0 

DUG_AUAU 
загалом 30,0 32,5 30,0 32,0 30,0 33,0 30,0 32,0 

центр. регіон 31,0 32,0 30,0 33,0 30,0 32,0 30,0 32,0 

DUGS_GOP 
загалом 31,0 33,0 31,0 33,0 31,0 33,0 30,0 32,0 

центр. регіон 31,0 33,0 31,0 33,0 32,0 33,0 30,0 33,0 

G_OP 
загалом 18,0 19,3 18,0 19,5 18,0 19,0 18,0 19,0 

центр. регіон 18,0 20,0 18,0 20,0 18,0 19,0 18,0 19,0 

EU_EU 
загалом 15,0 16,0 15,0 15,8 15,0 15,5 14,8 15,0 

центр. регіон 15,0 16,0 15,0 15,8 15,0 15,5 14,8 15,0 

FMT_FMT 
загалом 12,5 14,0 12,4 13,5 12,0 13,5 12,0 13,0 

центр. регіон 12,5 14,0 12,4 13,5 12,0 13,5 12,0 13,0 

ZM_ZM  
загалом 13,5 14,5 13,5 14,0 13,5 14,0 11,0 13,0 

центр. регіон 13,5 14,5 13,5 14,0 13,0 14,0 11,0 13,5 

ZY_ZY 
загалом 12,0 14,0 11,0 12,0 10,5 11,0 10,0 11,0 

центр. регіон 11,0 13,5 11,0 12,5 10,0 11,5 10,0 11,5 

GO_GO 
загалом 10,5 12,0 10,5 11,0 10,0 11,0 10,0 11,0 

центр. регіон 10,5 12,0 10,5 11,0 10,0 11,0 10,0 11,0 

TR_N 
загалом 5,5 6,4 5,5 6,5 6,0 6,6 6,0 6,8 

центр. регіон 5,7 6,4 5,7 6,5 5,8 6,8 5,8 7,2 

TR_GN 
загалом 17,1 18,7 17,5 18,7 18,0 19,2 17,9 19,4 

центр. регіон 17,1 18,7 17,5 18,8 17,5 19,1 17,6 19,3 

N_PRN 
загалом 5,5 10,3 8,2 12,0 9,5 12,3 10,8 12,4 

центр. регіон 5,6 11,0 10,6 12,0 11,0 12,3 11,2 12,5 
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Продовження табл. В.7 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

N_SN 
загалом 5,3 10,4 6,0 11,9 6,1 12,2 10,8 12,4 

центр. регіон 5,3 10,9 11,0 12,1 10,3 12,5 11,0 12,2 

SN_PRN 
загалом 1,8 2,2 2,0 2,3 2,0 2,3 2,0 2,4 

центр. регіон 1,9 2,2 2,0 2,4 2,1 2,5 2,0 2,5 

N_STO 
загалом 1,7 2,0 1,9 2,4 2,1 2,6 2,0 2,9 

центр. регіон 1,7 2,1 2,0 2,7 1,8 2,6 2,4 3,0 

N_I 
загалом 7,6 8,3 7,7 8,4 7,8 8,5 7,8 8,6 

центр. регіон 7,5 8,0 7,5 8,3 7,8 8,5 7,7 8,8 

N_GN 
загалом 11,8 12,8 12,2 12,5 12,5 13,0 12,3 13,3 

центр. регіон 11,6 12,8 12,1 12,8 12,8 13,5 12,2 13,2 

MF_MF 
загалом 3,0 3,3 2,8 3,2 2,6 3,1 2,6 3,0 

центр. регіон 3,0 3,3 2,8 3,2 2,6 3,1 2,6 3,0 

EK_EK 
загалом 9,5 10,2 9,4 10,2 9,3 10,2 9,3 10,0 

центр. регіон 9,6 10,2 9,4 10,0 9,3 10,0 9,1 10,0 

AL_AL 
загалом 3,3 3,6 3,3 3,6 3,3 3,6 3,3 3,6 

центр. регіон 3,2 3,7 3,3 3,7 3,2 3,7 3,3 3,6 

CHI_CHI 
загалом 5,0 5,5 4,9 5,4 4,8 5,3 4,7 5,2 

центр. регіон 5,0 5,5 4,9 5,4 4,8 5,3 4,7 5,2 

RGO_GN 
загалом 10,0 10,6 10,0 10,4 9,8 10,3 9,7 10,2 

центр. регіон 10,0 10,6 10,0 10,4 9,7 10,3 9,7 10,2 

LGO_GN 
загалом 10,0 10,5 9,9 10,4 9,8 10,4 9,7 10,3 

центр. регіон 9,8 10,5 9,7 10,0 9,6 10,0 9,6 9,9 
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Таблиця В.8 

Відмінності кефалометричних показників у практично здорових чоловіків із різними типами обличчя загалом і 

представників центрального регіону України (см, M±σ). 

Показники Група 
Тип обличчя 

р3-4 р3-5 р3-6 р4-5 р4-6 р5-6 
широке середнє вузьке дуже вузьке 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

DUG_GOP 
загалом 57,17±1,99 57,20±1,71 56,58±1,75 57,20±1,53 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 57,40±2,26 57,55±2,11 57,14±1,28 56,93±1,18 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

DUG_AUAU 
загалом 31,31±1,40 31,11±1,16 31,30±1,90 31,40±1,71 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 31,50±1,43 31,65±1,56 30,93±1,27 31,13±1,68 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

DUGS_GOP 
загалом 32,27±1,59 31,95±1,48 31,66±1,90 31,19±1,68 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 <0,05 >0,05 

центр. регіон 32,40±1,35 31,80±1,55 32,32±1,03 31,67±1,80 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

G_OP 
загалом 18,55±1,42 18,85±0,89 18,53±0,96 18,61±0,71 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 18,75±1,09 19,00±1,08 18,64±0,79 18,57±0,73 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

EU_EU 
загалом 15,48±1,24 15,34±1,05 15,30±0,53 15,25±0,66 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 15,55±1,64 15,17±1,36 15,11±0,35 15,05±0,60 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

FMT_FMT 
загалом 13,26±1,17 13,08±1,03 12,81±0,91 12,72±0,69 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,061 

центр. регіон 13,18±0,93 12,83±0,82 12,60±0,77 12,60±0,39 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

ZM_ZM 
загалом 14,03±1,13 13,91±0,52 13,55±0,66 12,11±1,65 <0,05 <0,05 <0,001 >0,05 <0,001 <0,001 

центр. регіон 13,89±0,74 13,75±0,42 13,65±0,71 12,70±1,52 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 

ZY_ZY 
загалом 13,07±1,27 11,08±0,49 10,98±0,46 10,43±0,47 <0,001 <0,001 <0,001 >0,05 <0,001 <0,001 

центр. регіон 12,40±1,35 11,15±0,63 11,11±0,66 10,45±0,44 <0,05 <0,01 <0,001 >0,05 <0,05 <0,01 

GO_GO 
загалом 10,80±0,52 10,68±0,68 10,61±0,56 10,55±0,60 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,065 >0,05 

центр. регіон 10,84±0,48 10,71±0,61 10,40±0,66 10,33±0,67 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,057 >0,05 
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Продовження табл. В.8 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

TR_N 
загалом 5,995±0,628 6,005±0,702 6,238±0,818 6,315±0,833 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 

центр. регіон 5,947±0,697 6,114±0,480 6,150±0,845 6,340±0,987 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

TR_GN 
загалом 17,97±0,97 18,06±0,91 18,55±0,99 18,78±1,39 >0,05 <0,01 <0,01 <0,05 <0,05 >0,05 

центр. регіон 17,71±1,02 18,03±0,79 18,46±1,25 18,48±1,25 >0,05 >0,05 =0,071 >0,05 >0,05 >0,05 

N_PRN 
загалом 7,244±2,731 9,611±2,971 10,45±2,78 10,82±2,73 >0,05 >0,05 <0,001 >0,05 <0,001 <0,001 

центр. регіон 7,767±3,054 11,00±2,30 11,24±2,12 11,31±1,69 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 <0,01 <0,01 

N_SN 
загалом 7,075±2,686 9,495±2,950 10,08±3,17 10,73±2,70 >0,05 =0,079 <0,001 >0,05 <0,001 <0,001 

центр. регіон 7,647±3,012 10,17±3,57 11,01±1,70 11,17±2,12 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 <0,05 <0,01 

SN_PRN 
загалом 2,020±0,286 2,111±0,264 2,139±0,329 2,216±0,242 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 2,040±0,229 2,129±0,240 2,240±0,267 2,240±0,303 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,053 >0,05 

N_STO 
загалом 1,817±0,352 2,197±0,436 2,342±0,370 2,584±1,022 >0,05 <0,05 <0,001 >0,05 <0,001 <0,001 

центр. регіон 1,920±0,393 2,270±0,356 2,286±0,428 3,110±1,539 <0,05 =0,060 <0,001 >0,05 <0,05 <0,05 

N_I 
загалом 7,958±0,460 8,068±0,384 8,173±0,449 8,275±0,497 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 <0,05 >0,05 

центр. регіон 7,840±0,422 7,893±0,393 8,190±0,384 8,360±0,585 >0,05 <0,05 <0,05 =0,059 <0,05 >0,05 

N_GN 
загалом 12,35±0,50 12,38±0,78 12,75±0,56 12,82±0,53 >0,05 <0,05 <0,01 <0,001 <0,001 >0,05 

центр. регіон 12,09±0,66 12,34±0,64 12,71±0,57 13,03±0,68 >0,05 >0,05 <0,05 <0,05 <0,01 >0,05 

MF_MF 
загалом 3,124±0,285 3,049±0,359 3,003±0,350 2,953±0,258 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 3,153±0,220 3,060±0,227 3,040±0,425 2,971±0,246 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 

EK_EK 
загалом 9,935±0,561 9,842±0,524 9,743±0,396 9,707±0,604 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 =0,070 

центр. регіон 9,870±0,657 9,793±0,274 9,786±0,529 9,750±0,532 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

AL_AL 
загалом 3,518±0,264 3,489±0,279 3,455±0,262 3,431±0,229 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 3,540±0,267 3,464±0,288 3,460±0,262 3,450±0,314 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

CHI_CHI 
загалом 5,273±0,401 5,196±0,421 5,148±0,478 5,025±0,393 >0,05 <0,05 <0,05 >0,05 <0,05 >0,05 

центр. регіон 5,307±0,446 5,200±0,535 5,086±0,382 5,010±0,407 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. В.8 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

RGO_GN 
загалом 10,29±0,61 10,21±0,49 10,11±0,57 10,06±0,53 >0,05 =0,071 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

центр. регіон 10,30±0,75 10,19±0,62 10,18±0,62 10,18±0,46 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

LGO_GN 
загалом 10,33±0,65 10,24±0,49 10,13±0,52 10,09±0,50 >0,05 =0,054 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 

центр. регіон 10,31±0,77 10,26±0,31 10,13±0,64 10,11±0,55 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,062 
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Додаток Г 

Одонтометричні показники у чоловіків із різних регіонів України та з різ-

ною формою голови й різними типами обличчя. 

 

 

В таблицях додатку: 

північ. – північний регіон; 

півден. – південний регіон; 

центр. – центральний регіон; 

захід. – західний регіон; 

схід. – східний регіон; 

15- – верхній правий другий малий кутній зуб; 

14- – верхній правий перший малий кутній зуб; 

24- – верхній лівий перший малий кутній зуб; 

25- – верхній лівий другий малий кутній зуб; 

35- – нижній лівий другий малий кутній зуб; 

34- – нижній лівий перший малий кутній зуб; 

44- – нижній правий перший малий кутній зуб; 

45- – нижній правий другий малий кутній зуб; 

HZ – висота відповідного зуба; 

HRZ1 – довжина піднебінного кореня; 

HRZ2 – довжина щічного кореня; 

HRZ – довжина кореня; 

HKZ – висота коронки; 

MD_K – мезіо-дистальний розмір коронки; 

MD_S – мезіо-дистальний розмір шийки; 

VO_K – присінково-язиковий розмір коронки; 

VO_S – присінково-язиковий розмір шийки; 

25,0th- 75,0th percentl – процентильний розмах вибірки; 

р – достовірність відмінностей між одонтометричними показниками у пред-

ставників відповідних регіонів, краніотипів, або типів обличчя. 
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Таблиця Г.1 

Процентильний розмах одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків із різних 

регіонів України (мм). 

Показники 

Регіони України 

північний південний центральний західний східний 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

15-HZ 20,19 22,70 19,27 21,75 19,41 22,59 19,40 22,48 19,96 22,50 

15-HRZ1 13,63 15,18 12,68 15,10 12,80 15,56 12,84 15,32 12,86 15,15 

15-HRZ2 11,69 14,90 12,28 14,42 11,00 14,42 11,60 13,89 12,51 14,66 

15-HKZ 6,35 7,37 6,28 7,08 5,84 7,43 5,97 7,40 6,00 7,50 

15-MD_K 6,34 6,90 6,15 6,74 6,15 6,75 6,14 6,85 6,37 6,71 

15-MD_S 4,83 5,25 4,75 5,42 4,65 5,33 4,75 5,32 4,76 5,31 

15-VO_K 8,73 9,88 8,55 9,56 8,28 9,79 7,91 9,59 8,72 9,66 

15-VO_S 7,99 9,17 7,45 8,88 7,62 9,10 6,35 8,88 7,62 8,73 

14-HZ 20,13 21,81 19,85 21,40 20,02 21,85 20,28 22,35 20,20 22,12 

14-HRZ1 12,58 14,24 12,10 14,70 12,51 14,29 12,97 14,86 12,50 14,91 

14-VRZ2 11,78 13,86 12,11 14,53 11,85 14,01 12,63 14,42 12,17 14,70 

14-HKZ 6,93 7,78 6,50 7,44 6,50 8,05 6,51 7,78 6,40 7,80 

14-MD_K 6,38 7,18 6,35 6,81 6,18 6,98 6,01 6,89 6,13 6,85 

14-MD_S 4,76 5,23 4,82 5,20 4,75 5,23 4,87 5,28 4,75 5,25 

14-VO_K 9,13 9,91 8,60 9,50 8,89 9,87 8,57 9,68 8,63 9,59 

14-VO_S 8,39 9,21 7,90 8,75 8,10 9,00 8,14 8,87 7,88 8,75 

24-HZ 20,59 22,48 19,34 21,88 19,99 22,16 20,23 22,29 20,23 22,25 
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Продовження табл. Г.1 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

24-HRZ1 13,13 14,60 11,56 14,64 12,39 14,75 12,63 14,99 12,84 14,73 

24-VRZ2 12,65 14,45 11,69 14,06 12,03 14,00 12,74 14,38 12,13 14,63 

24-HKZ 7,21 8,28 6,35 7,60 6,49 8,04 6,53 7,73 6,52 7,90 

24-MD_K 6,16 7,10 6,23 6,82 6,24 6,90 6,14 6,89 6,21 6,88 

24-MD_S 4,85 5,20 4,82 5,20 4,74 5,22 4,86 5,37 4,75 5,25 

24-VO_K 9,10 10,05 8,57 9,49 8,85 9,90 8,50 9,65 8,60 9,50 

24-VO_S 8,33 9,20 7,84 8,89 8,02 9,07 8,02 8,91 7,85 8,63 

25-HZ 20,12 22,86 19,44 22,50 20,01 22,68 19,68 22,30 20,00 22,90 

25-HRZ1 13,41 15,45 13,09 15,10 12,75 15,42 12,77 15,50 13,02 15,13 

25-HRZ2 11,64 14,05 12,13 15,42 12,48 13,97 12,23 13,80 12,63 13,90 

25-HKZ 6,20 7,44 6,15 7,18 5,87 7,81 5,73 7,58 6,10 8,00 

25-MD_K 6,30 6,87 6,08 6,71 6,10 6,84 6,07 6,83 6,35 6,76 

25-MD_S 4,85 5,25 4,75 5,25 4,70 5,25 4,82 5,44 4,85 5,35 

25-VO_K 9,01 9,76 8,52 9,51 8,22 9,80 7,87 9,60 8,67 9,66 

25-VO_S 8,35 9,19 7,45 8,82 7,26 9,02 6,36 8,89 7,58 8,84 

35-HZ 21,31 24,56 21,24 23,60 21,93 24,53 22,15 24,20 21,90 24,85 

35-HRZ 14,10 17,70 14,20 17,30 14,55 17,42 14,78 17,31 14,55 17,75 

35-HKZ 6,73 7,73 6,20 7,01 6,62 7,60 6,51 7,81 6,45 7,62 

35-MD_K 6,82 7,49 6,81 7,38 6,52 7,38 6,64 7,64 6,47 7,39 

35-MD_S 5,34 5,67 5,35 5,88 5,35 5,75 5,33 5,76 5,27 5,75 

35-VO_K 8,26 8,88 7,85 8,63 7,75 8,87 7,60 8,84 7,80 8,77 

35-VO_S 7,50 8,21 7,33 7,90 7,11 8,00 7,24 7,89 7,08 7,92 

34-HZ 21,89 24,10 22,00 23,60 21,99 24,40 22,06 23,74 21,85 23,74 
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Продовження табл. Г.1 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

34-HRZ 14,69 16,70 14,53 16,53 14,69 16,82 14,42 16,56 14,45 16,04 

34-HKZ 7,05 8,00 6,88 7,73 7,21 8,01 7,20 7,94 6,75 8,15 

34-MD_K 6,47 7,28 6,38 7,30 6,37 7,25 6,35 7,38 6,37 7,17 

34-MD_S 5,07 5,68 5,02 5,78 5,15 5,71 5,13 5,92 5,25 5,75 

34-VO_K 7,68 8,65 7,22 8,33 7,15 8,33 7,20 8,08 7,17 8,00 

34-VO_S 7,01 7,56 6,70 7,52 6,58 7,58 6,57 7,41 6,60 7,49 

44-HZ 21,97 24,07 22,00 23,51 21,61 24,29 21,44 23,72 21,82 23,74 

44-HRZ 14,61 15,68 14,50 16,36 14,38 16,77 14,34 16,14 14,51 15,85 

44-HKZ 7,04 8,16 6,85 7,63 7,12 8,12 7,32 8,11 7,18 8,09 

44-MD_K 6,45 7,16 6,35 7,25 6,37 7,17 6,23 7,38 6,30 7,10 

44-MD_S 5,12 5,66 5,05 5,75 5,13 5,73 5,16 5,85 5,19 5,63 

44-VO_K 7,66 8,45 7,24 8,31 7,23 8,30 7,34 8,25 7,27 8,09 

44-VO_S 6,98 7,55 6,69 7,51 6,58 7,36 6,48 7,42 6,49 7,55 

45-HZ 21,57 24,47 21,27 23,51 21,81 24,16 21,86 23,88 21,90 24,45 

45-HRZ 13,99 17,40 14,23 17,15 14,49 16,91 14,92 16,74 14,50 16,98 

45-HKZ 6,77 7,76 6,25 7,00 6,71 7,55 6,48 7,68 6,60 7,47 

45-MD_K 6,82 7,38 6,82 7,34 6,75 7,43 6,84 7,53 6,37 7,32 

45-MD_S 5,27 5,73 5,31 5,84 5,28 5,73 5,26 5,77 5,25 5,76 

45-VO_K 8,10 8,80 7,80 8,70 7,77 8,85 7,66 8,91 7,73 8,70 

45-VO_S 7,42 8,15 7,30 7,80 7,20 7,96 7,12 7,75 6,93 7,81 
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Таблиця Г.2 

Відмінності одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків із різних регіонів 

України (мм, M±σ). 

Показники 
Регіони України 

р2-3 р2-4 р2-5 р2-6 р3-4 р3-5 р3-6 р4-5 р4-6 р5-6 
північ. півден. центр. захід. схід. 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

15-HZ 
21,08± 

1,92 

20,54± 

2,08 

20,95± 

1,96 

20,87± 

1,81 

21,01± 

1,77 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HRZ1 
14,23± 

1,76 

14,07± 

2,01 

14,08± 

1,81 

14,16± 

1,83 

13,91± 

1,57 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HRZ2 
12,90± 

2,59 

13,10± 

2,62 

12,54± 

2,65 

12,33± 

2,49 

13,23± 

1,86 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HKZ 
6,834± 

1,085 

6,438± 

0,905 

6,722± 

1,123 

6,704± 

1,173 

6,905± 

1,197 
<0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,068 >0,05 =0,056 >0,05 >0,05 >0,05 

15-MD_K 
6,583± 

0,369 

6,458± 

0,409 

6,426± 

0,508 

6,521± 

0,493 

6,537± 

0,413 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-MD_S 
5,045± 

0,346 

5,069± 

0,378 

5,015± 

0,570 

5,075± 

0,441 

5,114± 

0,410 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_K 
9,104± 

1,151 

8,720± 

1,215 

8,957± 

1,180 

8,772± 

1,196 

8,983± 

1,090 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_S 
8,146± 

1,498 

7,759± 

1,550 

8,085± 

1,467 

7,810± 

1,545 

8,011± 

1,264 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HZ 
20,94± 

1,60 

20,68± 

1,32 

21,01± 

1,61 

21,24± 

1,23 

20,98± 

1,90 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HRZ1 
13,41± 

1,24 

13,42± 

1,61 

13,39± 

1,32 

13,68± 

1,22 

13,54± 

1,72 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-VRZ2 
13,03± 

1,51 

13,11± 

1,41 

12,71± 

2,16 

13,32± 

1,80 

13,19± 

2,19 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,072 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

14-HKZ 
7,404± 

0,833 

6,949± 

0,808 

7,260± 

1,029 

7,194± 

0,946 

7,058± 

1,097 
=0,068 >0,05 >0,05 >0,05 =0,074 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-MD_K 
6,730± 

0,590 

6,620± 

0,411 

6,463± 

0,701 

6,368± 

0,888 

6,491± 

0,561 
>0,05 =0,079 <0,05 =0,080 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-MD_S 
5,012± 

0,487 

5,020± 

0,272 

4,983± 

0,497 

5,093± 

0,525 

4,990± 

0,429 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-VO_K 
9,410± 

0,804 

8,959± 

0,902 

9,269± 

0,943 

9,001± 

0,957 

8,915± 

1,020 
<0,05 >0,05 =0,071 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 =0,076 =0,059 >0,05 

14-VO_S 
8,663± 

0,951 

8,197± 

1,116 

8,428± 

1,051 

8,286± 

1,030 

8,026± 

1,252 
<0,05 >0,05 =0,063 <0,01 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,055 >0,05 

24-HZ 
21,68± 

1,44 

20,61± 

1,69 

21,12± 

1,54 

21,29± 

1,29 

21,19± 

1,54 
<0,05 =0,080 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-HRZ1 
13,90± 

1,29 

13,34± 

1,77 

13,56± 

1,48 

13,69± 

1,40 

13,69± 

1,49 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-VRZ2 
13,51± 

1,38 

12,92± 

1,54 

13,16± 

1,30 

13,80± 

1,09 

13,36± 

1,68 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

24-HKZ 
7,674± 

0,784 

7,032± 

0,920 

7,238± 

1,041 

7,263± 

0,906 

7,131± 

1,016 
<0,01 =0,080 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-MD_K 
6,651± 

0,587 

6,605± 

0,433 

6,512± 

0,550 

6,475± 

0,619 

6,513± 

0,493 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-MD_S 
5,065± 

0,476 

5,019± 

0,309 

4,948± 

0,487 

5,158± 

0,596 

5,003± 

0,412 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-VO_K 
9,465± 

0,839 

8,985± 

0,896 

9,247± 

0,997 

9,015± 

0,963 

8,931± 

0,971 
<0,05 >0,05 <0,05 <0,01 =0,064 >0,05 >0,05 >0,05 =0,052 >0,05 

24-VO_S 
8,673± 

0,985 

8,177± 

1,120 

8,442± 

1,107 

8,291± 

1,013 

8,037± 

1,202 
<0,05 >0,05 =0,080 <0,01 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,052 >0,05 

25-HZ 
21,22± 

2,09 

20,80± 

2,21 

21,23± 

1,94 

21,00± 

1,86 

21,36± 

1,93 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

25-HRZ1 
14,31± 

1,86 

14,12± 

1,95 

14,17± 

1,79 

14,09± 

1,97 

14,12± 

1,49 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ2 
12,65± 

2,74 

13,25± 

2,58 

12,80± 

2,21 

12,80± 

1,76 

13,04± 

1,79 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HKZ 
6,941± 

1,176 

6,581± 

0,941 

6,860± 

1,234 

6,746± 

1,259 

7,051± 

1,217 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_K 
6,569± 

0,407 

6,407± 

0,422 

6,414± 

0,541 

6,552± 

0,510 

6,520± 

0,422 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_S 
5,095± 

0,502 

5,074± 

0,448 

5,011± 

0,602 

5,112± 

0,527 

5,133± 

0,471 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,072 >0,05 

25-VO_K 
9,103± 

1,145 

8,671± 

1,217 

8,914± 

1,185 

8,728± 

1,184 

8,937± 

1,044 
=0,063 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_S 
8,259± 

1,436 

7,810± 

1,471 

7,987± 

1,513 

7,790± 

1,525 

8,036± 

1,315 
=0,072 >0,05 =0,079 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HZ 
23,18± 

2,23 

22,40± 

1,84 

22,95± 

1,91 

23,17± 

1,87 

23,15± 

2,04 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HRZ 
15,92± 

2,02 

15,48± 

2,13 

15,84± 

1,96 

16,01± 

1,94 

16,06± 

1,85 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HKZ 
7,235± 

0,755 

6,743± 

0,677 

7,057± 

0,881 

7,220± 

0,883 

7,113± 

0,888 
<0,01 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 <0,05 =0,059 >0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_K 
7,095± 

0,555 

7,093± 

0,507 

6,973± 

0,635 

7,174± 

0,603 

6,968± 

0,661 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_S 
5,495± 

0,360 

5,672± 

0,458 

5,500± 

0,452 

5,574± 

0,378 

5,577± 

0,506 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-VO_K 
8,560± 

0,531 

8,284± 

0,482 

8,257± 

0,832 

8,178± 

0,804 

8,287± 

0,723 
<0,05 >0,05 =0,066 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-VO_S 
7,881± 

0,474 

7,679± 

0,579 

7,321± 

1,075 

7,321± 

0,955 

7,443± 

0,877 
=0,075 <0,05 <0,05 =0,080 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

34-HZ 
23,11± 

1,56 

22,85± 

1,22 

23,32± 

1,70 

23,06± 

1,53 

22,89± 

1,46 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HRZ 
15,48± 

1,47 

15,63± 

1,19 

15,71± 

1,47 

15,48± 

1,40 

15,38± 

1,16 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HKZ 
7,605± 

0,787 

7,205± 

0,647 

7,532± 

0,722 

7,636± 

0,680 

7,538± 

0,873 
<0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 <0,01 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-MD_K 
6,844± 

0,567 

6,819± 

0,528 

6,785± 

0,614 

6,889± 

0,674 

6,758± 

0,557 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-MD_S 
5,409± 

0,640 

5,518± 

0,743 

5,434± 

0,702 

5,614± 

0,704 

5,441± 

0,517 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-VO_K 
8,072± 

0,645 

7,753± 

0,642 

7,805± 

0,755 

7,744± 

0,684 

7,748± 

0,672 
<0,05 >0,05 =0,052 =0,056 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-VO_S 
7,333± 

0,523 

7,172± 

0,575 

6,962± 

0,878 

6,976± 

0,762 

7,021± 

0,595 
>0,05 =0,063 =0,080 =0,059 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HZ 
22,95± 

1,54 

22,81± 

1,16 

23,07± 

1,88 

22,77± 

1,73 

22,84± 

1,45 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HRZ 
15,31± 

1,46 

15,58± 

1,15 

15,49± 

1,61 

15,18± 

1,54 

15,30± 

1,07 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HKZ 
7,626± 

0,811 

7,230± 

0,638 

7,529± 

0,799 

7,664± 

0,690 

7,585± 

0,880 
<0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 <0,01 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-MD_K 
6,807± 

0,551 

6,820± 

0,516 

6,754± 

0,601 

6,827± 

0,645 

6,722± 

0,560 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-MD_S 
5,387± 

0,476 

5,466± 

0,661 

5,365± 

0,593 

5,514± 

0,553 

5,369± 

0,490 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-VO_K 
8,005± 

0,663 

7,818± 

0,610 

7,780± 

0,777 

7,793± 

0,670 

7,774± 

0,723 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-VO_S 
7,247± 

0,514 

7,147± 

0,570 

6,929± 

0,841 

6,953± 

0,743 

6,960± 

0,737 
>0,05 =0,054 =0,080 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

45-HZ 
23,14± 

2,23 

22,26± 

1,84 

22,84± 

1,78 

23,05± 

1,78 

23,01± 

1,93 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HRZ 
15,77± 

2,02 

15,47± 

1,96 

15,74± 

1,81 

15,93± 

1,74 

15,91± 

1,85 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HKZ 
7,362± 

0,876 

6,744± 

0,741 

7,052± 

0,843 

7,184± 

0,891 

7,138± 

0,807 
<0,01 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_K 
7,037± 

0,558 

7,090± 

0,496 

6,999± 

0,591 

7,157± 

0,571 

6,927± 

0,677 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_S 
5,478± 

0,387 

5,592± 

0,422 

5,484± 

0,481 

5,556± 

0,408 

5,593± 

0,533 
>0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-VO_K 
8,491± 

0,473 

8,269± 

0,472 

8,256± 

0,754 

8,208± 

0,786 

8,202± 

0,688 
>0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-VO_S 
7,775± 

0,537 

7,593± 

0,467 

7,355± 

1,066 

7,294± 

0,942 

7,344± 

0,838 
>0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

 

Таблиця Г.3 

Процентильний розмах одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків різних 

краніотипів (мм). 

Показники 

Краніотипи 

доліхоцефали мезоцефали брахіцефали гіпербрахіцефали 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15-HZ 19,01 22,01 19,39 22,70 19,61 22,50 19,93 21,88 

15-HRZ1 12,66 15,41 12,75 15,08 12,99 15,39 12,85 14,75 
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Продовження табл. Г.3 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15-HRZ2 8,28 14,42 11,69 14,70 9,71 14,16 12,48 13,84 

15-HKZ 5,55 7,25 6,00 7,30 6,11 7,40 6,62 7,33 

15-MD_K 5,85 6,85 6,13 6,67 6,25 6,79 6,20 6,75 

15-MD_S 4,60 5,39 4,73 5,25 4,76 5,37 4,83 5,25 

15-VO_K 7,65 9,50 8,60 9,70 8,47 9,77 8,90 9,63 

15-VO_S 5,90 8,70 7,75 8,88 7,63 9,05 8,15 9,17 

14-HZ 19,73 21,21 19,79 22,00 20,05 21,99 20,50 22,39 

14-HRZ1 11,58 14,25 12,64 14,61 12,63 14,63 12,88 14,81 

14-VRZ2 11,85 14,01 12,00 14,39 11,98 14,40 12,64 14,42 

14-HKZ 6,48 7,55 6,48 7,72 6,50 8,00 6,71 7,88 

14-MD_K 5,85 6,76 6,11 6,85 6,32 7,05 6,25 6,80 

14-MD_S 4,70 5,25 4,65 5,13 4,85 5,31 4,80 5,15 

14-VO_K 8,42 9,53 8,67 9,60 8,72 9,93 8,73 9,67 

14-VO_S 7,70 8,75 8,03 8,68 8,15 9,12 8,26 9,00 

24-HZ 19,75 22,00 19,79 22,38 20,16 22,11 20,41 22,48 

24-HRZ1 11,90 14,25 12,63 14,73 12,47 14,63 12,88 14,87 

24-VRZ2 12,21 13,97 12,13 14,23 12,48 14,02 12,64 14,33 

24-HKZ 6,20 7,60 6,50 8,00 6,58 8,09 6,90 7,80 

24-MD_K 6,09 6,95 6,12 6,82 6,28 6,97 6,30 6,88 

24-MD_S 4,68 5,24 4,73 5,12 4,85 5,28 4,90 5,23 

24-VO_K 8,44 9,50 8,62 9,62 8,78 9,96 8,80 9,60 

24-VO_S 7,74 8,75 7,95 8,97 8,02 9,15 8,24 9,00 

25-HZ 19,98 23,22 19,82 23,00 19,76 22,61 20,05 22,25 

25-HRZ1 12,93 15,88 12,75 15,10 13,02 15,48 12,81 15,01 
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Продовження табл. Г.3 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

25-HRZ2 12,70 14,87 11,64 14,12 10,77 14,00 12,30 13,74 

25-HKZ 5,70 7,76 6,03 7,70 6,12 7,61 6,42 7,47 

25-MD_K 5,98 6,88 6,13 6,75 6,18 6,83 6,19 6,75 

25-MD_S 4,84 5,32 4,70 5,25 4,79 5,26 4,85 5,43 

25-VO_K 7,60 9,64 8,57 9,67 8,40 9,69 8,92 9,77 

25-VO_S 5,80 8,69 7,70 8,92 7,73 9,01 8,10 9,06 

35-HZ 22,15 23,90 21,50 24,50 22,01 24,50 21,80 23,87 

35-HRZ 14,60 17,43 14,26 17,75 14,64 17,55 14,76 17,12 

35-HKZ 6,28 7,65 6,40 7,47 6,60 7,60 6,57 7,80 

35-MD_K 6,47 7,44 6,60 7,30 6,79 7,55 6,90 7,36 

35-MD_S 5,21 5,75 5,25 5,70 5,35 5,80 5,35 5,75 

35-VO_K 7,60 8,50 7,79 8,84 7,87 8,93 7,84 8,75 

35-VO_S 6,80 7,94 7,20 7,92 7,32 8,00 7,42 7,88 

34-HZ 21,96 24,15 21,75 24,08 21,97 24,25 22,28 23,51 

34-HRZ 14,96 16,68 14,42 16,70 14,85 16,70 14,42 15,92 

34-HKZ 6,63 7,97 7,00 7,94 7,09 7,97 7,19 8,09 

34-MD_K 6,34 7,18 6,33 7,13 6,39 7,38 6,50 7,18 

34-MD_S 5,13 5,64 4,95 5,57 5,15 5,87 5,18 5,70 

34-VO_K 6,98 8,00 7,09 8,20 7,33 8,55 7,40 8,18 

34-VO_S 6,35 7,33 6,60 7,40 6,67 7,69 6,92 7,38 

44-HZ 21,46 24,02 21,60 24,10 21,61 24,11 22,28 23,32 

44-HRZ 14,78 16,30 14,30 16,70 14,56 16,55 14,46 15,89 

44-HKZ 7,01 7,85 7,05 8,00 7,06 8,01 7,32 8,23 

44-MD_K 6,10 7,32 6,25 7,10 6,39 7,35 6,46 7,09 
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Продовження табл. Г.3 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

44-MD_S 5,09 5,63 5,09 5,42 5,19 5,85 5,13 5,70 

44-VO_K 7,09 8,09 7,20 8,25 7,35 8,53 7,37 8,26 

44-VO_S 6,40 7,22 6,55 7,41 6,73 7,68 6,72 7,44 

45-HZ 21,85 23,38 21,68 24,48 21,86 24,24 21,38 23,84 

45-HRZ 14,60 16,90 14,23 17,30 15,01 17,06 14,07 16,73 

45-HKZ 6,35 7,35 6,50 7,62 6,57 7,44 6,82 7,85 

45-MD_K 6,44 7,40 6,73 7,24 6,78 7,53 6,88 7,31 

45-MD_S 5,25 5,69 5,13 5,69 5,36 5,80 5,25 5,75 

45-VO_K 7,60 8,37 7,79 8,75 7,89 8,88 7,80 8,73 

45-VO_S 6,70 7,74 7,09 7,77 7,37 8,05 7,31 7,90 

 

Таблиця Г.4 

Відмінності одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків різних краніотипів 

(мм, M±σ). 

Показники Краніотипи 

р2-3 р2-4 р2-5 р3-4 р3-5 р4-5 
 доліхоцефали мезоцефали брахіцефали 

гіпербрахі-

цефали 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

15-HZ 20,67±1,92 20,84±2,00 20,99±1,87 20,94±1,91 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HRZ1 13,90±1,72 13,89±1,86 14,23±1,86 14,14±1,59 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HRZ2 12,11±3,12 12,99±2,34 12,31±2,70 13,48±1,17 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HKZ 6,458±1,048 6,758±1,106 6,758±1,164 6,771±1,032 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.4 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

15-MD_K 6,424±0,587 6,436±0,432 6,540±0,451 6,510±0,385 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-MD_S 4,986±0,516 4,990±0,418 5,088±0,415 5,118±0,537 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_K 8,666±1,163 8,927±1,106 8,937±1,230 9,001±1,115 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_S 7,622±1,570 7,960±1,336 7,998±1,517 8,186±1,419 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,078 >0,05 

14-HZ 20,57±1,21 20,96±1,79 20,97±1,63 21,29±1,25 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HRZ1 13,08±1,40 13,52±1,34 13,50±1,49 13,63±1,33 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-VRZ2 12,90±2,10 13,01±2,21 12,91±1,85 13,34±1,45 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HKZ 6,795±0,797 7,225±1,023 7,195±1,025 7,363±0,822 >0,05 =0,055 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-MD_K 6,342±0,699 6,438±0,645 6,603±0,743 6,558±0,458 >0,05 =0,057 >0,05 =0,069 >0,05 >0,05 

14-MD_S 5,000±0,641 4,872±0,417 5,110±0,469 5,000±0,266 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 

14-VO_K 8,848±1,118 9,012±0,894 9,261±0,953 9,182±0,823 >0,05 <0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

14-VO_S 7,997±1,247 8,192±1,064 8,437±1,102 8,494±0,949 >0,05 <0,05 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

24-HZ 20,84±1,72 21,12±1,78 21,14±1,38 21,51±1,33 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-HRZ1 13,42±1,82 13,68±1,47 13,59±1,43 13,75±1,41 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-VRZ2 13,39±1,61 13,23±1,64 13,27±1,28 13,51±1,28 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-HKZ 6,845±0,920 7,271±1,015 7,305±1,021 7,417±0,763 =0,080 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-MD_K 6,410±0,619 6,472±0,499 6,627±0,544 6,540±0,518 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-MD_S 5,008±0,662 4,884±0,382 5,084±0,482 5,087±0,377 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 <0,05 >0,05 

24-VO_K 8,947±1,007 9,033±0,960 9,246±0,997 9,181±0,823 >0,05 =0,079 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-VO_S 8,117±1,083 8,215±1,154 8,391±1,170 8,513±0,874 >0,05 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HZ 21,31±2,08 21,13±2,16 21,16±1,93 20,99±1,87 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ1 14,28±1,63 14,07±1,88 14,26±1,91 14,02±1,59 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ2 13,22±2,33 12,72±2,43 12,57±2,32 13,28±1,20 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HKZ 6,747±1,222 6,912±1,241 6,814±1,186 6,866±1,107 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.4 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

25-MD_K 6,445±0,582 6,435±0,475 6,515±0,475 6,490±0,422 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_S 4,967±0,489 5,002±0,495 5,102±0,504 5,172±0,610 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_K 8,645±1,181 8,933±1,110 8,861±1,196 8,979±1,140 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_S 7,590±1,636 8,040±1,327 7,999±1,458 8,090±1,500 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HZ 22,97±1,63 22,83±2,22 23,08±2,01 22,90±1,83 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HRZ 15,97±1,80 15,77±2,19 15,92±1,97 15,77±1,83 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HKZ 6,899±0,969 6,924±0,870 7,177±0,793 7,147±0,799 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_K 6,974±0,616 6,928±0,651 7,110±0,603 7,109±0,521 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_S 5,476±0,610 5,510±0,396 5,577±0,386 5,612±0,461 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-VO_K 8,015±0,846 8,304±0,680 8,363±0,753 8,351±0,576 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-VO_S 7,141±1,135 7,487±0,953 7,549±0,856 7,600±0,653 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HZ 23,20±1,41 22,93±1,69 23,22±1,63 22,93±1,19 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HRZ 15,71±1,11 15,47±1,46 15,70±1,43 15,28±1,19 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HKZ 7,389±0,781 7,429±0,819 7,516±0,734 7,667±0,663 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-MD_K 6,723±0,645 6,715±0,559 6,900±0,635 6,814±0,482 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-MD_S 5,313±0,611 5,311±0,622 5,618±0,727 5,493±0,580 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 =0,079 >0,05 

34-VO_K 7,542±0,849 7,733±0,656 7,927±0,697 7,871±0,588 >0,05 <0,05 =0,071 >0,05 >0,05 >0,05 

34-VO_S 6,706±0,844 6,956±0,703 7,209±0,699 7,147±0,626 >0,05 <0,01 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

44-HZ 22,84±1,71 22,81±1,77 23,02±1,70 22,89±1,14 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HRZ 15,39±1,46 15,31±1,54 15,51±1,49 15,22±1,07 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HKZ 7,343±0,771 7,471±0,832 7,536±0,758 7,705±0,750 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-MD_K 6,692±0,672 6,690±0,570 6,847±0,592 6,813±0,483 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-MD_S 5,231±0,618 5,291±0,584 5,523±0,549 5,448±0,477 >0,05 =0,079 >0,05 <0,01 =0,067 >0,05 

44-VO_K 7,551±0,825 7,728±0,695 7,937±0,685 7,879±0,626 >0,05 =0,053 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.4 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

44-VO_S 6,643±0,854 6,912±0,690 7,176±0,687 7,096±0,654 >0,05 <0,01 <0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

45-HZ 22,83±1,73 22,87±2,07 22,91±1,92 22,76±1,81 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HRZ 15,89±1,80 15,77±2,03 15,84±1,85 15,52±1,71 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HKZ 6,897±0,934 7,070±0,916 7,088±0,770 7,238±0,862 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_K 6,950±0,611 6,954±0,583 7,110±0,614 7,036±0,495 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_S 5,469±0,644 5,471±0,421 5,592±0,415 5,525±0,424 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-VO_K 8,020±0,761 8,261±0,566 8,350±0,732 8,314±0,567 >0,05 <0,05 =0,080 >0,05 >0,05 >0,05 

45-VO_S 7,090±1,097 7,348±0,839 7,551±0,869 7,586±0,640 >0,05 <0,05 >0,05 =0,072 >0,05 >0,05 

 

Таблиця Г.5 

Процентильний розмах одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків із різ-

ними типами обличчя (мм). 

Показники 

Тип обличчя 

широке середнє вузьке дуже вузьке 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15-HZ 19,34 21,65 20,35 22,93 19,39 22,10 19,93 22,00 

15-HRZ1 12,52 14,83 13,27 15,94 12,85 14,59 12,86 15,08 

15-HRZ2 11,52 14,00 12,53 14,54 12,52 14,30 12,21 14,42 

15-HKZ 5,98 7,29 6,77 7,32 6,12 7,48 6,43 7,40 

15-MD_K 6,37 6,76 6,34 6,75 6,17 6,85 6,08 6,70 
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Продовження табл. Г.5 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15-MD_S 4,80 5,31 4,73 5,19 4,75 5,30 4,73 5,25 

15-VO_K 8,03 9,70 8,52 9,63 8,50 9,67 8,80 9,79 

15-VO_S 6,51 9,10 7,73 8,77 7,50 9,00 8,08 9,00 

14-HZ 20,18 21,44 20,65 22,60 19,73 21,70 19,85 22,00 

14-HRZ1 12,57 14,67 12,77 14,70 12,67 14,50 12,08 14,57 

14-VRZ2 11,38 13,80 12,65 14,48 12,10 14,42 11,85 14,53 

14-HKZ 6,52 7,89 7,09 7,80 6,55 8,00 6,47 7,50 

14-MD_K 6,06 6,89 6,13 7,08 6,40 6,95 6,11 6,95 

14-MD_S 4,75 5,34 4,85 5,31 4,75 5,25 4,75 5,11 

14-VO_K 8,75 9,85 8,68 9,75 8,73 9,69 8,63 9,75 

14-VO_S 8,29 8,88 8,25 8,80 8,10 9,00 8,00 9,03 

24-HZ 20,44 21,74 20,58 22,48 19,99 21,88 20,00 22,40 

24-HRZ1 12,74 14,61 12,77 14,73 13,10 14,53 12,25 14,70 

24-VRZ2 12,50 13,88 12,80 14,44 12,43 14,10 12,40 14,15 

24-HKZ 6,77 8,16 7,24 8,05 6,32 7,90 6,47 7,75 

24-MD_K 6,25 6,88 6,12 6,98 6,31 7,00 6,15 6,89 

24-MD_S 4,74 5,22 4,73 5,32 4,73 5,30 4,80 5,13 

24-VO_K 9,02 10,00 8,75 9,86 8,90 9,68 8,60 9,72 

24-VO_S 8,30 9,11 8,20 9,02 8,01 9,17 7,95 9,00 

25-HZ 19,66 22,41 20,69 23,00 20,00 22,18 19,90 22,48 

25-HRZ1 12,61 14,90 13,70 15,40 13,02 15,26 12,75 15,10 

25-HRZ2 11,53 13,79 12,70 15,75 12,47 13,78 12,16 14,30 

25-HKZ 6,03 7,53 6,52 7,50 6,18 7,86 6,42 7,55 

25-MD_K 6,43 6,78 6,23 6,80 6,18 6,85 6,03 6,75 
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Продовження табл. Г.5 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

25-MD_S 4,75 5,29 4,85 5,20 4,84 5,20 4,75 5,30 

25-VO_K 8,25 9,72 8,64 9,66 8,43 9,70 8,70 9,71 

25-VO_S 6,44 8,93 8,10 9,11 7,50 8,92 7,98 9,02 

35-HZ 21,99 24,46 21,65 24,40 21,50 24,50 21,69 24,42 

35-HRZ 14,79 18,05 14,19 17,43 14,55 17,12 14,20 17,43 

35-HKZ 6,63 7,68 6,57 7,57 6,20 7,62 6,57 7,63 

35-MD_K 6,77 7,50 6,50 7,43 6,83 7,56 6,73 7,36 

35-MD_S 5,28 5,78 5,25 5,71 5,40 5,88 5,21 5,75 

35-VO_K 7,77 8,84 7,69 8,85 7,95 8,89 7,80 8,72 

35-VO_S 7,32 7,95 7,39 8,07 7,34 7,94 7,30 7,90 

34-HZ 21,75 24,45 22,25 23,75 22,00 23,73 21,70 24,13 

34-HRZ 14,69 16,69 14,96 15,92 14,42 16,43 14,42 16,63 

34-HKZ 7,15 7,77 6,93 7,84 7,10 8,10 7,03 7,94 

34-MD_K 6,37 7,13 6,35 7,25 6,40 7,37 6,33 7,25 

34-MD_S 5,13 5,77 4,98 5,75 5,20 5,99 5,02 5,71 

34-VO_K 7,25 8,67 7,17 8,25 7,30 8,33 7,25 8,35 

34-VO_S 6,59 7,58 6,95 7,65 6,60 7,49 6,63 7,52 

44-HZ 21,61 24,07 22,20 23,70 21,50 23,51 21,50 23,97 

44-HRZ 14,76 16,43 14,76 15,78 14,40 15,59 14,30 16,59 

44-HKZ 6,91 7,88 7,19 7,93 7,11 8,22 7,10 7,92 

44-MD_K 6,40 7,14 6,20 7,32 6,41 7,36 6,30 7,10 

44-MD_S 5,14 5,81 4,99 5,83 5,19 5,75 5,02 5,67 

44-VO_K 7,16 8,53 7,37 8,25 7,35 8,38 7,28 8,26 

44-VO_S 6,61 7,54 6,82 7,58 6,50 7,35 6,50 7,47 
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Продовження табл. Г.5 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

45-HZ 21,80 24,26 21,63 23,98 21,44 23,88 21,59 23,99 

45-HRZ 14,54 17,91 14,14 16,73 15,00 16,73 14,50 17,23 

45-HKZ 6,63 7,76 6,58 7,40 6,35 7,60 6,50 7,40 

45-MD_K 6,73 7,35 6,42 7,38 6,82 7,55 6,80 7,36 

45-MD_S 5,22 5,72 5,23 5,76 5,36 5,91 5,31 5,75 

45-VO_K 7,79 8,84 7,62 8,83 7,95 8,85 7,78 8,70 

45-VO_S 7,19 7,92 7,15 8,09 7,45 8,04 7,31 7,88 
 

Таблиця Г.6 

Відмінності одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків із різними типами 

обличчя (мм, M±σ). 

Показники 
Тип обличчя 

р2-3 р2-4 р2-5 р3-4 р3-5 р4-5 
широке середнє вузьке дуже вузьке 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

15-HZ 20,69±1,78 21,54±1,72 20,72±2,00 20,86±1,91 <0,05 >0,05 >0,05 =0,080 >0,05 >0,05 

15-HRZ1 13,96±1,87 14,66±1,51 13,91±1,85 13,87±1,84 =0,078 >0,05 >0,05 =0,070 =0,051 >0,05 

15-HRZ2 12,47±2,30 13,54±1,20 12,66±2,68 12,79±2,41 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HKZ 6,722±1,073 6,785±1,065 6,795±1,198 6,839±1,069 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-MD_K 6,517±0,462 6,529±0,427 6,555±0,500 6,392±0,437 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-MD_S 5,035±0,437 4,975±0,423 5,103±0,413 5,042±0,552 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_K 8,858±1,130 8,854±1,181 9,005±1,200 9,071±1,080 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_S 7,851±1,567 7,956±1,531 8,083±1,428 8,193±1,289 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HZ 20,69±1,09 21,39±1,38 20,77±1,39 20,88±1,98 =0,078 >0,05 >0,05 =0,062 =0,069 >0,05 
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Продовження табл. Г.6 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

14-HRZ1 13,54±2,13 13,49±1,44 13,46±1,20 13,37±1,59 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-VRZ2 12,57±0,921 13,47±1,43 13,17±1,36 12,90±2,18 =0,080 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HKZ 7,168±0,735 7,382±0,828 7,210±1,020 7,112±0,964 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,072 >0,05 

14-MD_K 6,423±0,673 6,515±0,653 6,622±0,530 6,437±0,812 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-MD_S 5,177±0,938 5,066±0,533 5,018±0,378 4,880±0,368 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 =0,078 >0,05 

14-VO_K 9,255±0,968 9,235±0,899 9,086±1,019 9,112±0,813 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-VO_S 8,397±1,37 8,483±0,901 8,316±1,271 8,384±0,967 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-HZ 21,27±1,37 21,50±1,62 20,90±1,31 21,08±1,62 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

24-HRZ1 13,59±1,36 13,65±1,68 13,71±1,23 13,55±1,59 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-VRZ2 13,35±0,950 13,62±1,55 13,15±1,10 13,32±1,47 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-HKZ 7,410±0,587 7,467±0,817 7,167±1,045 7,179±0,961 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,074 >0,05 

24-MD_K 6,568±0,634 6,505±0,621 6,605±0,537 6,476±0,556 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-MD_S 5,094±0,958 5,032±0,584 5,070±0,456 4,916±0,392 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-VO_K 9,318±1,009 9,320±0,744 9,072±1,037 9,089±0,913 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-VO_S 8,441±1,82 8,607±0,746 8,347±1,271 8,297±1,069 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HZ 20,82±1,93 21,73±1,73 20,99±2,10 21,02±2,01 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ1 13,83±2,27 14,49±1,52 14,04±1,85 13,94±1,89 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ2 12,47±1,115 14,09±1,42 12,572±2,176 13,07±2,04 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HKZ 6,773±0,482 6,979±1,129 6,941±1,268 6,874±1,065 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_K 6,560±0,470 6,496±0,455 6,527±0,508 6,381±0,473 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_S 5,004±1,115 5,038±0,519 5,118±0,486 5,049±0,635 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_K 8,908±1,562 8,910±1,116 8,935±1,154 9,023±1,077 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_S 7,847±2,00 8,122±1,513 8,044±1,354 8,219±1,247 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HZ 23,19±2,00 23,07±1,70 22,71±2,34 22,85±2,11 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.6 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

35-HRZ 16,01±2,03 15,94±1,77 15,72±2,17 15,65±2,11 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HKZ 7,172±0,738 7,088±0,876 7,072±0,914 7,044±0,842 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_K 7,067±0,552 6,964±0,630 7,178±0,613 6,972±0,633 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_S 5,508±0,446 5,452±0,451 5,756±0,523 5,494±0,412 >0,05 >0,05 >0,05 =0,073 >0,05 <0,05 

35-VO_K 8,325±0,693 8,225±0,855 8,361±0,691 8,315±0,694 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-VO_S 7,483±0,976 7,497±0,950 7,506±0,842 7,588±0,787 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HZ 23,13±1,77 23,06±1,16 22,91±1,41 22,99±1,63 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HRZ 15,65±1,63 15,59±1,16 15,43±1,26 15,45±1,41 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HKZ 7,475±0,650 7,429±0,707 7,561±0,848 7,453±0,758 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-MD_K 6,788±0,598 6,723±0,599 6,907±0,577 6,762±0,631 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-MD_S 5,484±0,721 5,343±0,526 5,583±0,659 5,474±0,796 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-VO_K 7,948±0,751 7,748±0,804 7,843±0,720 7,802±0,665 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-VO_S 7,097±0,722 7,175±0,807 7,040±0,775 7,077±0,661 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HZ 22,91±1,76 22,97±1,17 22,67±1,58 22,88±1,72 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HRZ 15,52±1,56 15,37±1,03 15,17±1,30 15,35±1,63 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HKZ 7,387±0,766 7,564±0,775 7,576±0,912 7,486±0,685 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-MD_K 6,805±0,602 6,748±0,617 6,870±0,563 6,682±0,572 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-MD_S 5,450±0,584 5,308±0,530 5,505±0,582 5,379±0,640 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-VO_K 7,816±0,807 7,864±0,718 7,854±0,766 7,807±0,654 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-VO_S 7,009±0,662 7,066±0,820 7,003±0,761 7,032±0,707 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HZ 23,14±1,86 22,75±1,65 22,77±2,14 22,70±2,12 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HRZ 15,88±1,97 15,67±1,60 15,78±1,91 15,68±2,01 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HKZ 7,261±0,812 7,035±0,866 7,062±0,978 6,969±0,701 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_K 7,046±0,559 6,915±0,641 7,155±0,603 6,971±0,579 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Г.6 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

45-MD_S 5,450±0,466 5,445±0,510 5,717±0,508 5,507±0,419 >0,05 >0,05 >0,05 =0,078 >0,05 >0,05 

45-VO_K 8,353±0,663 8,183±0,817 8,373±0,648 8,277±0,614 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-VO_S 7,418±0,954 7,434±0,990 7,572±0,826 7,492±0,732 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Додаток Д 

Одонтометричні показники у чоловіків центрального регіону України з різ-

ною формою голови й різними типами обличчя. 

 

 

В таблицях додатку: 

15- – верхній правий другий малий кутній зуб; 

14- – верхній правий перший малий кутній зуб; 

24- – верхній лівий перший малий кутній зуб; 

25- – верхній лівий другий малий кутній зуб; 

35- – нижній лівий другий малий кутній зуб; 

34- – нижній лівий перший малий кутній зуб; 

44- – нижній правий перший малий кутній зуб; 

45- – нижній правий другий малий кутній зуб; 

HZ – висота відповідного зуба; 

HRZ1 – довжина піднебінного кореня; 

HRZ2 – довжина щічного кореня; 

HRZ – довжина кореня; 

HKZ – висота коронки; 

MD_K – мезіо-дистальний розмір коронки; 

MD_S – мезіо-дистальний розмір шийки; 

VO_K – присінково-язиковий розмір коронки; 

VO_S – присінково-язиковий розмір шийки; 

25,0th- 75,0th percentl – процентильний розмах вибірки; 

р – достовірність відмінностей між одонтометричними показниками у пред-

ставників відповідних регіонів, краніотипів, або типів обличчя. 
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Таблиця Д.1 

Процентильний розмах одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків центра-

льного регіону України різних краніотипів (мм). 

Показники 

Краніотипи 

доліхоцефали мезоцефали брахіцефали гіпербрахіцефали 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15-HZ 18,66 22,70 19,32 22,05 19,45 21,85 20,20 23,99 

15-HRZ1 12,66 15,45 12,83 15,15 12,75 14,70 12,95 16,94 

15-HRZ2 8,28 13,10 11,15 14,89 11,00 14,19 12,48 14,50 

15-HKZ 5,55 7,48 5,49 7,23 6,43 7,43 6,92 7,42 

15-MD_K 5,68 6,61 5,85 6,69 6,27 6,79 6,25 6,62 

15-MD_S 4,43 5,50 4,60 5,33 4,80 5,26 4,70 5,29 

15-VO_K 7,65 9,63 7,21 9,57 8,42 9,90 9,25 9,90 

15-VO_S 5,90 8,72 6,15 9,19 8,18 9,05 8,51 9,34 

14-HZ 19,88 21,58 19,65 21,63 20,00 22,00 20,51 22,60 

14-HRZ1 11,82 13,94 12,51 14,86 12,10 13,98 13,18 14,71 

14-VRZ2 11,85 14,01 11,93 14,39 11,75 13,40 11,38 15,25 

14-HKZ 6,08 7,65 6,20 8,05 7,11 8,10 6,91 8,05 

14-MD_K 5,55 7,00 5,38 6,62 6,50 7,10 6,38 6,77 

14-MD_S 4,30 5,55 4,41 5,13 4,92 5,25 4,85 5,11 

14-VO_K 8,40 10,15 8,38 9,58 9,35 10,01 9,07 9,94 

14-VO_S 7,56 8,90 7,59 8,76 8,39 9,14 8,31 8,94 

24-HZ 19,87 23,17 19,48 21,64 20,31 21,73 20,51 22,76 
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Продовження табл. Д.1 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

24-HRZ1 11,90 15,25 12,37 14,93 12,35 13,69 12,96 14,95 

24-VRZ2 12,60 14,20 11,89 13,92 11,96 13,69 12,74 15,03 

24-HKZ 6,20 7,67 6,20 7,86 7,13 8,20 6,97 7,75 

24-MD_K 5,55 7,15 6,09 6,47 6,50 7,07 6,49 6,74 

24-MD_S 4,10 5,24 4,38 5,11 4,78 5,30 4,92 5,07 

24-VO_K 8,42 10,12 8,38 9,57 9,32 10,00 8,94 10,01 

24-VO_S 7,60 8,95 7,47 8,93 8,44 9,24 8,27 9,09 

25-HZ 18,66 23,38 19,55 22,02 19,72 22,28 20,26 23,52 

25-HRZ1 12,63 16,07 12,75 15,32 12,61 14,65 13,01 16,43 

25-HRZ2 10,41 14,36 8,34 13,97 13,10 14,30 12,40 13,95 

25-HKZ 5,58 7,87 5,55 7,13 6,45 7,97 6,63 7,42 

25-MD_K 5,62 6,75 5,82 6,75 6,38 6,85 6,22 6,78 

25-MD_S 4,23 5,43 4,54 5,31 4,75 5,13 4,87 5,38 

25-VO_K 7,60 9,80 7,25 9,71 8,38 9,82 9,20 10,05 

25-VO_S 5,80 8,69 6,01 9,19 8,00 9,00 8,43 9,34 

35-HZ 22,15 23,51 20,95 24,32 21,88 24,50 23,18 24,90 

35-HRZ 14,48 17,55 13,60 17,88 14,50 16,50 15,07 17,60 

35-HKZ 6,28 7,65 5,77 7,23 7,21 7,60 6,72 7,94 

35-MD_K 6,10 7,43 6,08 7,28 6,98 7,44 7,05 7,44 

35-MD_S 4,40 5,65 5,05 5,59 5,50 5,85 5,44 5,75 

35-VO_K 7,23 8,50 7,28 8,54 8,09 8,94 8,22 8,97 

35-VO_S 5,63 8,03 6,04 7,71 7,47 7,90 7,50 8,17 

34-HZ 21,53 24,67 21,72 23,81 21,98 24,50 22,55 25,13 
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Продовження табл. Д.1 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

34-HRZ 14,50 16,70 14,82 16,36 14,35 16,53 14,70 16,98 

34-HKZ 6,18 7,98 6,51 8,04 7,38 7,93 7,31 8,30 

34-MD_K 5,90 7,18 6,07 7,02 6,52 7,42 6,75 7,15 

34-MD_S 4,32 5,62 4,84 5,54 5,25 5,98 5,30 5,66 

34-VO_K 6,78 8,40 6,97 7,78 7,60 8,65 7,70 8,57 

34-VO_S 5,95 7,35 5,75 6,98 6,84 7,70 7,00 7,75 

44-HZ 21,20 24,87 21,44 23,69 21,60 24,13 22,39 25,03 

44-HRZ 14,45 16,60 14,39 16,44 14,20 16,50 14,53 16,96 

44-HKZ 6,20 8,17 6,25 8,03 7,20 8,01 7,43 8,41 

44-MD_K 5,91 7,14 6,07 6,91 6,60 7,35 6,80 7,05 

44-MD_S 4,25 5,45 4,81 5,39 5,23 5,85 5,17 5,67 

44-VO_K 6,28 8,20 6,82 7,70 7,59 8,69 7,77 8,52 

44-VO_S 5,98 7,25 5,84 6,95 6,71 7,50 7,01 7,65 

45-HZ 21,85 23,71 21,82 24,32 21,86 23,98 21,30 24,39 

45-HRZ 14,60 17,58 14,55 17,49 15,20 16,35 14,14 16,95 

45-HKZ 6,28 7,33 5,98 7,65 6,96 7,48 6,89 7,99 

45-MD_K 6,07 7,42 6,31 7,21 6,92 7,56 6,90 7,42 

45-MD_S 4,28 5,67 5,03 5,61 5,50 5,81 5,24 5,72 

45-VO_K 7,35 8,37 7,43 8,55 8,00 8,95 8,00 8,89 

45-VO_S 5,65 7,92 6,09 7,64 7,49 8,02 7,41 8,22 
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Таблиця Д.2 

Відмінності одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків центрального регі-

ону України різних краніотипів (мм, M±σ). 

Показники Краніотипи 

р2-3 р2-4 р2-5 р3-4 р3-5 р4-5 
 доліхоцефали мезоцефали брахіцефали 

гіпербрахі-

цефали 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

15-HZ 20,75±2,10 20,78±1,84 20,62±1,84 22,05±2,10 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,060 

15-HRZ1 13,71±1,87 14,12±1,56 13,77±1,74 15,02±2,07 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,074 

15-HRZ2 11,18±3,10 13,00±2,89 12,70±2,68 13,20±1,13 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HKZ 6,581±1,180 6,366±1,141 6,852±1,215 7,056±0,772 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,070 >0,05 

15-MD_K 6,232±0,709 6,315±0,562 6,564±0,431 6,463±0,293 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-MD_S 4,848±0,682 4,925±0,544 5,054±0,301 5,206±0,867 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_K 8,613±1,268 8,705±1,181 9,012±1,277 9,492±0,725 >0,05 >0,05 =0,069 >0,05 =0,080 >0,05 

15-VO_S 7,476±1,628 7,801±1,452 8,137±1,582 8,911±0,580 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 =0,060 >0,05 

14-HZ 20,95±1,30 20,79±1,96 20,90±1,53 21,60±1,58 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HRZ1 13,08±1,16 13,56±1,39 13,20±1,39 13,82±1,23 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-VRZ2 12,69±2,52 12,58±3,11 12,61±1,31 13,11±2,08 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HKZ 6,853±0,864 6,992±1,341 7,468±0,903 7,557±0,835 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-MD_K 6,225±0,903 6,071±0,775 6,771±0,555 6,564±0,271 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 =0,080 

14-MD_S 4,896±0,694 4,773±0,542 5,134±0,423 5,029±0,239 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

14-VO_K 9,184±1,010 8,749±1,145 9,499±0,794 9,559±0,622 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 =0,078 >0,05 

14-VO_S 8,334±0,989 7,863±1,395 8,671±0,850 8,762±0,696 >0,05 =0,080 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

24-HZ 21,23±1,91 20,45±1,64 21,10±1,20 21,98±1,44 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 

24-HRZ1 13,65±1,91 13,57±1,50 13,27±1,31 14,08±1,36 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Д.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

24-VRZ2 13,42±1,59 12,79±1,27 13,00±1,09 13,69±1,37 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-HKZ 6,866±0,937 6,816±1,239 7,546±0,954 7,502±0,796 >0,05 <0,05 >0,05 =0,061 >0,05 >0,05 

24-MD_K 6,324±0,775 6,242±0,536 6,715±0,477 6,623±0,221 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 <0,01 >0,05 

24-MD_S 4,834±0,675 4,737±0,460 5,113±0,465 4,993±0,203 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

24-VO_K 9,136±1,087 8,729±1,243 9,514±0,826 9,485±0,632 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 

24-VO_S 8,350±1,045 7,865±1,507 8,703±0,877 8,754±0,704 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

25-HZ 21,26±2,30 21,01±1,94 21,03±1,97 21,89±1,63 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ1 14,00±1,98 14,26±1,67 13,93±1,71 14,72±2,04 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ2 12,39±3,21 12,10±2,98 13,42±1,47 13,18±0,97 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HKZ 6,717±1,265 6,519±1,341 7,086±1,320 6,978±0,836 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_K 6,235±0,722 6,287±0,598 6,552±0,485 6,463±0,317 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_S 4,829±0,690 4,860±0,549 5,054±0,421 5,288±0,831 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_K 8,565±1,267 8,733±1,184 8,939±1,240 9,423±0,930 >0,05 >0,05 =0,074 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_S 7,435±1,597 7,800±1,497 8,056±1,554 8,600±1,299 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HZ 23,24±1,43 22,41±2,14 22,72±2,06 23,88±1,43 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,051 =0,080 

35-HRZ 16,16±1,90 15,70±2,12 15,40±2,02 16,67±1,50 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,077 

35-HKZ 6,838±1,182 6,598±1,001 7,357±0,529 7,242±0,774 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 =0,063 >0,05 

35-MD_K 6,763±0,743 6,644±0,824 7,176±0,440 7,182±0,345 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_S 5,224±0,681 5,328±0,424 5,639±0,261 5,693±0,389 >0,05 =0,059 =0,069 <0,01 <0,05 >0,05 

35-VO_K 7,821±1,038 7,933±0,824 8,466±0,723 8,656±0,549 >0,05 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 >0,05 

35-VO_S 6,728±1,516 6,943±1,178 7,583±0,758 7,821±0,629 >0,05 >0,05 =0,065 =0,053 =0,067 >0,05 

34-HZ 23,31±1,62 22,92±1,75 23,34±1,85 23,82±1,43 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,070 >0,05 

34-HRZ 15,70±1,30 15,47±1,29 15,65±1,67 16,16±1,47 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Д.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

34-HKZ 7,372±0,870 7,341±0,921 7,646±0,430 7,693±0,772 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-MD_K 6,584±0,720 6,484±0,667 6,986±0,561 6,949±0,318 >0,05 =0,080 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

34-MD_S 5,095±0,732 5,163±0,624 5,749±0,769 5,451±0,259 >0,05 =0,057 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

34-VO_K 7,432±1,090 7,452±0,610 8,037±0,605 8,133±0,566 >0,05 >0,05 >0,05 <0,01 <0,01 >0,05 

34-VO_S 6,566±1,166 6,483±0,821 7,261±0,705 7,339±0,571 >0,05 <0,05 >0,05 <0,01 <0,01 >0,05 

44-HZ 23,24±2,05 22,64±1,91 23,06±2,02 23,53±1,40 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HRZ 15,64±1,78 15,26±1,50 15,48±1,77 15,69±1,40 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HKZ 7,351±0,879 7,264±0,940 7,620±0,606 7,858±0,822 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,057 >0,05 

44-MD_K 6,502±0,738 6,444±0,644 6,961±0,526 6,969±0,235 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 <0,05 >0,05 

44-MD_S 5,041±0,763 5,127±0,568 5,622±0,513 5,447±0,357 >0,05 <0,05 >0,05 <0,01 =0,080 >0,05 

44-VO_K 7,422±1,019 7,338±0,703 8,043±0,597 8,148±0,590 >0,05 =0,080 =0,069 <0,01 <0,01 >0,05 

44-VO_S 6,558±1,114 6,516±0,813 7,157±0,685 7,347±0,546 >0,05 >0,05 <0,05 <0,01 <0,01 >0,05 

45-HZ 23,18±1,67 22,75±1,93 22,68±1,81 22,97±1,76 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HRZ 16,31±1,94 15,80±2,01 15,51±1,77 15,63±1,59 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HKZ 6,633±1,076 6,883±1,062 7,214±0,520 7,323±0,732 >0,05 =0,071 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_K 6,739±0,700 6,781±0,717 7,201±0,475 7,104±0,350 >0,05 <0,05 =0,079 <0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_S 5,224±0,724 5,333±0,458 5,667±0,284 5,542±0,452 >0,05 =0,056 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

45-VO_K 7,858±0,893 7,948±0,629 8,472±0,706 8,584±0,620 >0,05 <0,05 =0,056 <0,05 <0,05 >0,05 

45-VO_S 6,813±1,555 6,907±1,070 7,629±0,773 7,877±0,632 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 <0,05 >0,05 
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Таблиця Д.3 

Процентильний розмах одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків цент-

рального регіону України із різними типами обличчя (мм). 

Показники 

Тип обличчя 

широке середнє вузьке дуже вузьке 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

25,0th 

percentl 

75,0th 

percentl 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15-HZ 18,66 21,55 21,28 23,35 18,78 22,10 20,25 22,50 

15-HRZ1 11,26 13,44 14,25 16,58 12,78 15,42 12,86 16,10 

15-HRZ2 10,69 13,57   8,40 13,82 13,80 14,50 

15-HKZ 6,85 7,25 5,55 7,36 5,90 7,42 5,62 7,88 

15-MD_K 6,35 6,77 6,27 6,61 6,17 6,75 5,95 6,85 

15-MD_S 4,50 5,31 4,60 5,55 4,70 5,26 4,60 5,20 

15-VO_K 8,30 9,90 7,40 9,63 8,42 9,77 9,00 9,94 

15-VO_S 8,41 9,13 5,50 9,42 8,34 9,05 7,88 9,25 

14-HZ 20,60 21,00 20,44 22,75 19,50 20,88 20,10 23,38 

14-HRZ1 12,50 13,77 13,37 14,35 12,10 13,50 12,08 14,81 

14-VRZ2 11,23 12,76 13,05 14,00 11,85 13,80 11,75 15,25 

14-HKZ 6,93 8,25 6,35 7,88 6,50 7,80 6,75 8,60 

14-MD_K 5,75 6,80 5,60 6,84 6,41 7,00 6,25 7,09 

14-MD_S 4,75 5,29 4,60 5,50 4,85 5,25 4,75 5,07 

14-VO_K 9,03 9,80 8,44 10,20 8,88 9,80 8,63 10,10 

14-VO_S 8,28 8,88 8,10 9,20 8,40 9,03 7,75 9,03 

24-HZ 20,00 21,67 20,97 22,88 19,51 21,51 19,45 22,60 
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Продовження табл. Д.3 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

24-HRZ1 12,25 14,75 13,69 15,13 12,35 13,59 12,10 15,16 

24-VRZ2 12,38 13,45 13,03 13,97 11,96 13,34 11,90 15,20 

24-HKZ 7,12 8,23 6,67 7,75 6,23 8,05 6,80 8,27 

24-MD_K 6,09 6,60 5,41 6,98 6,23 6,90 6,25 7,10 

24-MD_S 4,68 5,12 4,10 5,48 4,75 5,28 4,75 5,10 

24-VO_K 9,42 9,76 8,44 10,38 8,92 9,82 8,40 10,12 

24-VO_S 8,40 9,11 8,02 9,50 8,02 9,25 7,67 9,02 

25-HZ 19,53 21,60 19,98 23,00 19,57 22,10 20,14 22,65 

25-HRZ1 12,58 14,06 12,93 16,07 13,01 15,34 12,67 16,02 

25-HRZ2 10,46 13,54 12,70 13,50 10,36 14,53 13,50 14,67 

25-HKZ 6,68 8,50 5,58 7,87 5,93 7,86 5,68 7,75 

25-MD_K 6,13 6,73 5,90 6,60 6,18 6,82 5,90 6,89 

25-MD_S 4,50 5,10 4,55 5,60 4,84 5,20 4,65 5,25 

25-VO_K 9,00 9,82 7,35 9,95 8,42 9,71 8,47 10,02 

25-VO_S 8,38 9,04 5,48 9,51 7,98 8,77 7,73 9,30 

35-HZ 21,55 24,15 23,27 24,85 21,59 23,38 21,78 25,35 

35-HRZ 13,35 17,70 16,25 17,55 14,26 15,78 14,05 17,75 

35-HKZ 6,66 7,31 6,57 7,60 6,88 7,60 6,88 8,21 

35-MD_K 6,93 7,27 6,35 7,43 6,75 7,44 6,93 7,50 

35-MD_S 5,38 5,80 5,10 5,75 5,40 5,78 5,13 5,75 

35-VO_K 7,78 8,77 7,23 9,13 7,90 8,85 7,80 9,50 

35-VO_S 7,42 8,00 5,85 8,07 7,27 8,15 7,17 7,98 

34-HZ 22,00 24,30 22,22 24,67 21,68 24,30 22,25 25,60 
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Продовження табл. Д.3 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

34-HRZ 14,38 16,70 14,85 16,87 14,27 16,78 14,63 17,16 

34-HKZ 7,18 7,62 7,07 7,97 7,34 8,02 7,62 8,50 

34-MD_K 6,16 7,00 6,35 7,25 6,42 7,42 6,60 7,25 

34-MD_S 5,15 5,63 5,10 5,69 5,27 6,00 5,13 5,75 

34-VO_K 6,95 8,73 6,98 8,67 7,22 8,30 7,50 8,77 

34-VO_S 6,28 7,58 6,35 7,78 6,60 7,68 6,65 7,70 

44-HZ 21,63 24,25 22,60 24,87 21,15 22,90 22,20 25,95 

44-HRZ 14,32 16,60 14,48 16,87 14,00 15,60 14,59 17,30 

44-HKZ 6,97 8,00 7,20 8,22 7,13 8,08 7,51 8,40 

44-MD_K 6,11 6,94 6,10 7,35 6,69 7,43 6,60 7,10 

44-MD_S 5,13 5,48 4,73 5,84 5,19 6,13 5,09 5,74 

44-VO_K 7,00 8,59 7,69 8,78 7,35 8,38 7,55 8,25 

44-VO_S 6,65 7,57 6,51 7,58 6,65 7,17 6,62 7,77 

45-HZ 21,48 24,10 23,03 23,71 21,60 23,35 21,86 24,85 

45-HRZ 13,30 17,83 15,20 16,73 15,09 15,88 14,00 17,55 

45-HKZ 6,67 7,48 6,80 7,60 6,87 7,50 6,75 8,04 

45-MD_K 6,88 7,24 6,60 7,42 6,75 7,55 6,92 7,50 

45-MD_S 5,30 5,73 5,23 5,63 5,48 5,90 5,16 5,75 

45-VO_K 7,75 8,77 7,35 8,95 7,98 8,85 7,86 9,00 

45-VO_S 7,30 7,69 6,48 8,22 7,54 8,15 7,35 7,92 
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Таблиця Д.4 

Відмінності одонтометричних показників малих кутніх зубів у практично здорових чоловіків центрального регі-

ону України із різними типами обличчя (мм, M±σ). 

Показники 
Тип обличчя 

р2-3 р2-4 р2-5 р3-4 р3-5 р4-5 
широке середнє вузьке дуже вузьке 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

15-HZ 20,17±1,66 22,10±1,95 20,48±2,04 21,29±1,90 <0,05 >0,05 =0,052 =0,061 >0,05 >0,05 

15-HRZ1 12,83±1,59 15,23±1,50 13,96±1,94 14,03±1,63 <0,01 =0,079 =0,071 =0,079 =0,067 >0,05 

15-HRZ2 12,13±2,59 12,62 11,51±3,40 13,40±2,37 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-HKZ 6,994±0,917 6,682±1,331 6,593±1,141 6,927±1,366 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-MD_K 6,410±0,544 6,382±0,524 6,488±0,493 6,417±0,570 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-MD_S 4,930±0,553 4,974±0,622 5,091±0,434 5,024±0,824 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_K 9,149±1,015 8,578±1,511 8,967±1,263 9,258±1,039 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

15-VO_S 8,387±1,215 7,579±2,046 8,230±1,517 8,317±1,189 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HZ 21,07±1,10 21,50±1,60 20,24±1,15 21,55±2,26 >0,05 =0,079 >0,05 <0,05 >0,05 =0,077 

14-HRZ1 13,31±1,32 13,76±0,98 13,04±1,27 13,46±1,65 >0,05 >0,05 >0,05 =0,079 >0,05 >0,05 

14-VRZ2 11,66±2,18 13,38±1,31 12,71±1,57 13,06±2,74 <0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-HKZ 7,558±0,819 7,130±1,028 7,131±1,009 7,476±1,313 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-MD_K 6,241±0,786 6,387±0,786 6,595±0,663 6,541±0,778 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-MD_S 4,997±0,476 5,122±0,898 5,096±0,370 4,797±0,408 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 

14-VO_K 9,410±0,570 9,414±0,976 9,289±0,981 9,209±1,091 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

14-VO_S 8,488±0,638 8,677±0,938 8,642±1,188 8,191±1,280 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-HZ 21,07±1,23 21,98±1,06 20,51±1,23 21,42±1,96 =0,070 >0,05 >0,05 <0,01 >0,05 >0,05 

24-HRZ1 13,39±1,39 14,38±1,07 13,44±1,45 13,49±1,89 =0,076 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

24-VRZ2 12,75±1,06 13,58±1,03 12,77±0,90 13,54±1,69 =0,078 >0,05 >0,05 =0,073 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Д.4 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

24-HKZ 7,614±0,777 7,141±0,977 7,116±1,234 7,315±1,288 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-MD_K 6,387±0,536 6,333±0,794 6,646±0,423 6,621±0,653 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-MD_S 4,834±0,353 5,087±0,934 5,031±0,354 4,845±0,432 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,076 

24-VO_K 9,453±0,679 9,360±1,020 9,294±1,015 9,140±1,208 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

24-VO_S 8,608±0,682 8,690±1,017 8,635±1,225 8,216±1,388 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HZ 20,88±1,79 21,67±2,00 20,87±2,06 21,45±2,02 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ1 13,30±1,83 14,49±2,07 14,19±1,75 14,12±1,70 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HRZ2 12,00±2,63 13,10±0,57 12,45±3,01 14,12±1,11 >0,05 >0,05 =0,079 >0,05 >0,05 >0,05 

25-HKZ 7,206±1,097 6,737±1,364 6,764±1,279 6,945±1,332 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_K 6,342±0,559 6,303±0,573 6,541±0,494 6,444±0,601 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-MD_S 4,823±0,512 5,036±0,822 5,079±0,395 5,069±0,846 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_K 9,256±0,890 8,594±1,480 8,934±1,254 9,227±1,059 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

25-VO_S 8,328±1,184 7,627±2,055 8,161±1,479 8,276±1,303 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-HZ 22,40±2,07 23,89±1,09 22,15±1,90 23,55±2,13 =0,077 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

35-HRZ 15,39±2,28 16,82±1,41 15,02±1,98 16,08±2,03 >0,05 >0,05 >0,05 <0,05 >0,05 >0,05 

35-HKZ 6,902±0,575 6,899±1,154 7,209±0,627 7,379±1,068 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_K 6,961±0,518 7,041±0,717 7,032±0,554 6,977±0,842 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-MD_S 5,448±0,503 5,401±0,639 5,623±0,362 5,399±0,461 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-VO_K 8,335±0,675 8,109±1,213 8,314±0,641 8,485±0,937 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

35-VO_S 7,219±1,346 7,129±1,449 7,506±0,828 7,507±0,990 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HZ 23,34±1,84 23,59±1,68 22,82±1,62 23,79±1,88 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HRZ 15,83±1,60 16,11±1,64 15,36±1,53 15,66±1,51 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-HKZ 7,403±0,632 7,307±0,748 7,546±0,537 7,910±0,764 >0,05 >0,05 =0,052 >0,05 =0,052 >0,05 

34-MD_K 6,609±0,669 6,711±0,674 6,968±0,558 6,787±0,595 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Продовження табл. Д.4 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

34-MD_S 5,444±1,108 5,267±0,653 5,729±0,772 5,341±0,562 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-VO_K 7,890±0,838 7,724±1,105 7,844±0,706 7,990±0,685 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

34-VO_S 6,991±0,996 6,910±1,310 7,011±0,896 7,156±0,669 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HZ 22,97±1,93 23,46±1,73 22,38±1,90 23,74±2,08 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 =0,067 

44-HRZ 15,52±1,62 15,74±1,43 14,92±1,62 15,83±2,00 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-HKZ 7,330±0,705 7,554±0,896 7,528±0,677 7,817±0,782 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-MD_K 6,602±0,641 6,712±0,682 6,922±0,537 6,713±0,606 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-MD_S 5,303±0,781 5,233±0,717 5,606±0,591 5,319±0,545 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-VO_K 7,829±0,917 7,864±1,073 7,829±0,762 7,902±0,653 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

44-VO_S 6,983±0,932 6,873±1,254 6,977±0,869 7,067±0,653 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HZ 22,44±1,98 23,14±1,06 22,34±1,71 23,27±2,22 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HRZ 15,30±2,44 16,11±1,17 15,32±1,65 16,02±2,03 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-HKZ 7,040±0,772 6,867±1,111 7,126±0,662 7,176±0,883 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_K 7,020±0,547 6,989±0,685 7,041±0,571 7,027±0,714 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-MD_S 5,390±0,545 5,332±0,655 5,680±0,349 5,449±0,509 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-VO_K 8,276±0,683 8,165±1,093 8,351±0,578 8,447±0,798 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 

45-VO_S 7,119±1,305 7,159±1,416 7,693±0,811 7,492±1,037 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 >0,05 
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Додаток Е 

Кореляції комп’ютерно-томографічних лінійних розмірів малих кутніх зу-

бів із кефалометричними показниками чоловіків із різних регіонів України. 

 

В таблицях додатку: 

15- – верхній правий другий малий кутній зуб; 

14- – верхній правий перший малий кутній зуб; 

24- – верхній лівий перший малий кутній зуб; 

25- – верхній лівий другий малий кутній зуб; 

35- – нижній лівий другий малий кутній зуб; 

34- – нижній лівий перший малий кутній зуб; 

44- – нижній правий перший малий кутній зуб; 

45- – нижній правий другий малий кутній зуб; 

AL_AL – ширина основи носа (відстань між алярними точками); 

CHI_CHI – ширина ротової щілини; 

DUG_AUAU – поперечна дуга; 

DUG_GOP – найбільший обхват голови; 

DUGS_GOP – сагітальна дуга; 

EK_EK – зовнішньоочна ширина (біорбітальна ширина); 

EU_EU – найбільша ширина голови (потиличний діаметр); 

FMT_FMT – найменша ширина голови (лобовий діаметр); 

G_OP – найбільша довжина голови; 

GO_GO – ширина нижньої щелепи, або ширина між кутами нижньої щелеп; 

HKZ – висота коронки; 

IN_GARS – морфологічний індекс Гарсона; 

HRZ – довжина кореня; 

HRZ1 – довжина піднебінного кореня; 

HRZ2 – довжина щічного кореня; 

HZ – висота відповідного зуба; 

KRANIO – черепний показчик; 
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LGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи зліва; 

MD_K – мезіо-дистальний розмір коронки; 

MD_S – мезіо-дистальний розмір шийки; 

MF_MF – міжочноямкова ширина (передня міжорбітальна ширина); 

N_GN – морфологічна довжина обличчя; 

N_I – відстань між назіон та міжрізцевою точкою; 

N_PRN – довжина носа; 

N_SN – висота носа; 

N_STO – висота верхньої частини обличчя; 

RGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи зправа; 

SN_PRN – глибина носа; 

TIP_GOL – краніотип; 

TIP_LICA – тип обличчя; 

TR_GN – фізіологічна довжина обличчя; 

TR_N – висота лоба; 

VO_K – присінково-язиковий розмір коронки; 

VO_S – присінково-язиковий розмір шийки; 

ZM_ZM – середня ширина обличчя; 

ZY_ZY – ширина обличчя, це відстань між виличними точками; 

жирним – виділені достовірні кореляції; 

підкресленням – виділені недостовірні середньої сили кореляції. 

Таблиця Е.1 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками моз-

кового черепа чоловіків північного регіону України (n=10-32). 

 
DUG_

GOP 

DUG_

AUAU 

DUGS_

GOP 
G_OP EU_EU 

FMT_ 

FMT 

KRAN

IO 

TIP_ 

GOL 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15HZ 0,03 0,06 -0,21 -0,14 -0,07 0,03 0,15 0,17 

15HRZ1 -0,05 0,01 -0,19 -0,12 -0,09 0,04 0,04 0,07 

15HRZ2 0,49 0,17 0,35 0,39 0,31 0,42 -0,13 -0,17 

15HKZ 0,22 0,13 -0,10 -0,03 0,08 0,11 0,17 0,14 

 



249 
 

Продовження табл. Е.1 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15MD_K 0,34 0,14 0,34 0,26 0,42 0,40 0,07 -0,06 

15MD_S 0,32 0,31 0,08 0,10 0,36 0,35 0,21 0,10 

15VO_K 0,20 -0,08 -0,02 -0,03 -0,04 0,09 0,03 0,02 

15VO_S 0,05 -0,05 -0,09 -0,10 -0,13 0,01 0,03 0,03 

14HZ 0,07 0,09 -0,02 -0,02 0,35 0,31 0,39 0,33 

14HRZ1 0,05 0,05 -0,06 -0,03 0,20 0,18 0,19 0,16 

14VRZ2 0,05 0,09 -0,04 0,03 0,15 0,18 0,14 0,14 

14HKZ 0,17 0,15 0,19 0,14 0,33 0,18 0,24 0,13 

14MD_K 0,19 0,17 0,13 -0,13 0,25 0,17 0,24 0,10 

14MD_S 0,00 -0,08 0,07 -0,08 0,29 0,14 0,32 0,29 

14VO_K 0,17 0,04 0,03 0,02 0,14 0,05 0,12 0,02 

14VO_S 0,34 0,20 0,05 0,04 0,39 0,33 0,33 0,19 

24HZ 0,22 0,31 0,01 0,01 0,28 0,27 0,24 0,15 

24HRZ1 0,09 0,18 -0,05 -0,12 0,12 0,17 0,16 0,14 

24VRZ2 0,09 0,22 0,00 -0,02 0,08 0,10 0,05 0,02 

24HKZ 0,07 0,12 0,02 0,08 0,21 0,18 0,17 0,10 

24MD_K 0,19 0,29 0,29 -0,01 0,21 0,27 0,13 -0,03 

24MD_S 0,04 -0,04 -0,03 -0,09 0,37 0,15 0,43 0,38 

24VO_K 0,19 0,10 0,03 0,04 0,16 0,07 0,12 0,02 

24VO_S 0,18 0,13 0,09 -0,04 0,27 0,17 0,26 0,15 

25HZ 0,10 0,12 -0,20 -0,04 -0,01 0,12 0,14 0,15 

25HRZ1 0,06 0,01 -0,25 0,05 -0,07 0,12 0,00 0,01 

25HRZ2 0,16 -0,07 0,17 -0,18 0,17 0,48 0,36 0,29 

25HKZ 0,32 0,34 0,18 0,12 0,16 -0,05 0,07 0,01 

25MD_K 0,30 0,25 0,46 0,27 0,27 0,29 -0,08 -0,21 

25MD_S 0,32 0,19 0,02 0,03 0,36 0,48 0,27 0,18 

25VO_K 0,19 -0,02 -0,02 -0,03 -0,01 0,00 0,06 0,03 

25VO_S 0,08 -0,07 -0,08 -0,08 -0,01 0,06 0,13 0,15 

35HZ 0,22 0,34 -0,02 0,18 0,12 0,13 -0,02 -0,14 

35HRZ 0,17 0,29 -0,01 0,21 0,01 0,08 -0,15 -0,21 

35HKZ 0,35 0,36 0,19 0,22 0,42 0,21 0,19 0,05 

35MD_K 0,41 0,16 0,38 0,37 0,36 0,25 -0,08 -0,19 

35MD_S 0,37 0,20 0,30 0,34 0,20 0,37 -0,17 -0,27 

35VO_K 0,38 0,02 0,24 0,29 0,28 0,13 -0,01 -0,11 

35VO_S 0,22 0,00 0,11 0,06 0,13 0,15 0,03 -0,08 

34HZ 0,32 0,25 0,20 0,15 0,39 0,14 0,23 0,14 

34HRZ 0,12 0,06 0,08 0,12 0,16 -0,03 0,06 0,01 

34HKZ 0,43 0,47 0,24 0,16 0,54 0,22 0,37 0,23 

34MD_K 0,30 0,09 0,33 0,23 0,34 0,36 0,05 -0,07 

34MD_S 0,12 -0,05 0,25 0,05 0,27 0,40 0,16 0,11 
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Продовження табл. Е.1 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

34VO_K 0,16 0,05 0,26 0,01 0,29 -0,05 0,23 0,11 

34VO_S 0,12 0,00 0,25 0,01 0,36 0,12 0,30 0,19 

44HZ 0,29 0,18 0,15 0,06 0,43 0,24 0,35 0,27 

44HRZ 0,13 0,03 0,02 0,06 0,08 0,12 0,01 0,02 

44HKZ 0,30 0,33 0,12 0,01 0,46 0,21 0,43 0,30 

44MD_K 0,29 0,01 0,31 0,29 0,21 0,29 -0,11 -0,21 

44MD_S 0,22 -0,05 0,30 0,22 0,31 0,41 0,04 -0,04 

44VO_K 0,08 -0,12 0,17 0,00 0,05 0,05 0,02 -0,03 

44VO_S 0,06 -0,12 0,12 0,02 0,22 0,25 0,25 0,21 

45HZ 0,30 0,40 0,05 0,30 0,21 0,19 -0,04 -0,16 

45HRZ 0,23 0,30 0,02 0,27 0,08 0,17 -0,12 -0,18 

45HKZ 0,30 0,42 0,18 0,23 0,35 0,00 0,12 -0,04 

45MD_K 0,28 0,15 0,32 0,22 0,26 0,23 -0,05 -0,13 

45MD_S 0,50 0,21 0,29 0,37 0,43 0,53 0,00 -0,16 

45VO_K 0,28 -0,01 0,26 0,22 0,10 0,04 -0,14 -0,23 

45VO_S 0,14 0,00 0,16 0,08 0,14 0,08 0,05 -0,06 
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Таблиця Е.2 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками лицевого черепа чоловіків північного регіону 

України (n=10-32). 

 
ZY_

ZY 

ZM_

ZM 

GO_

GO 

TR_

N 

TR_

GN 

N_ 

PRN 

N_ 

SN 

SN_

PRN 

N_ 

STO 
N_I 

N_ 

GN 

MF_

MF 

EK_

EK 

AL_

AL 

CHI_ 

CHI 

PGO

_GN 

IGO

_GN 

IN_ 

GARS 

TIP_ 

LICA 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

15HZ 0,13 0,05 0,12 -0,05 0,09 0,30 0,22 0,11 0,31 0,17 0,04 0,01 -0,05 -0,12 0,17 -0,03 0,01 -0,01 -0,02 

15HRZ1 0,09 -0,12 0,05 0,03 0,22 0,37 0,31 0,09 0,29 0,11 -0,11 -0,02 0,02 -0,06 0,31 -0,13 -0,07 -0,07 -0,10 

15HRZ2 0,55 -0,12 0,41 -0,25 0,33 0,27 0,24 -0,02 0,06 0,41 0,21 -0,29 0,27 -0,33 -0,25 0,41 0,42 -0,24 -0,18 

15HKZ 0,19 0,21 0,12 -0,08 -0,08 0,02 -0,02 0,29 0,16 0,24 0,28 -0,01 0,08 -0,18 -0,03 0,15 0,17 0,13 0,17 

15MD_K 0,25 0,10 0,23 0,19 0,09 0,02 0,07 -0,19 -0,11 0,10 -0,24 -0,06 0,34 0,12 0,20 0,32 0,44 -0,48 -0,37 

15MD_S 0,08 0,20 0,42 0,14 0,28 0,08 0,09 0,02 -0,08 0,23 0,05 0,03 0,24 0,04 0,05 0,07 0,17 -0,16 -0,21 

15VO_K -0,01 0,22 0,21 0,07 0,14 0,09 0,10 -0,05 -0,03 0,16 0,23 -0,04 -0,02 0,19 0,12 0,13 0,18 0,18 0,19 

15VO_S -0,07 0,05 0,26 0,15 0,15 0,15 0,17 -0,12 0,00 0,06 0,13 -0,04 -0,06 0,15 0,09 0,04 0,07 0,18 0,17 

14HZ 0,36 0,07 0,15 -0,05 -0,15 0,09 0,10 -0,07 0,19 0,16 -0,11 0,06 0,26 -0,16 0,04 0,02 0,03 -0,48 -0,42 

14HRZ1 0,19 0,18 0,02 -0,29 -0,29 -0,17 -0,14 0,10 -0,08 0,00 0,00 0,05 0,03 -0,02 0,13 0,00 -0,11 -0,31 -0,33 

14VRZ2 0,20 0,21 0,01 -0,21 -0,22 -0,01 0,05 -0,11 0,08 -0,08 0,02 0,11 0,02 -0,19 -0,04 -0,08 -0,17 -0,30 -0,36 

14HKZ 0,34 -0,08 0,19 0,07 0,00 0,14 0,13 -0,17 0,15 0,16 -0,12 -0,01 0,46 -0,11 -0,08 0,28 0,49 -0,24 -0,07 

14MD_K -0,01 0,04 0,08 0,05 0,00 -0,27 -0,28 0,09 -0,12 0,08 -0,15 -0,20 -0,08 0,03 0,10 0,15 0,27 -0,11 -0,04 

14MD_S 0,23 -0,07 0,39 0,25 0,30 0,11 0,09 0,09 0,13 0,31 0,04 0,02 0,24 0,12 0,27 0,05 0,06 -0,24 -0,12 

14VO_K 0,17 -0,19 0,44 0,18 0,19 0,20 0,12 0,07 0,25 0,32 0,01 -0,13 0,07 0,12 0,14 0,24 0,38 0,04 0,18 

14VO_S 0,17 0,01 0,44 0,29 0,21 0,16 0,13 -0,03 0,07 0,25 0,14 -0,12 0,18 0,10 0,00 0,30 0,47 0,02 0,09 

24HZ 0,14 0,10 0,05 -0,05 0,17 -0,11 -0,13 0,14 0,18 0,22 0,18 0,16 0,07 -0,22 0,06 -0,20 -0,10 -0,15 -0,16 

24HRZ1 0,00 0,09 -0,01 -0,13 0,13 -0,18 -0,22 0,12 -0,04 0,05 0,22 0,26 -0,07 0,01 0,23 -0,30 -0,39 -0,09 -0,16 

24VRZ2 0,03 0,20 -0,11 -0,12 0,12 -0,23 -0,19 0,21 0,12 0,08 0,19 0,27 0,02 -0,11 0,23 -0,33 -0,36 -0,10 -0,17 
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Продовження табл. Е.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

24HKZ 0,17 -0,07 0,18 0,10 0,04 0,12 0,15 -0,12 0,06 0,00 -0,08 -0,15 0,40 -0,29 -0,21 0,07 0,34 -0,17 -0,04 

24MD_K 0,19 -0,02 0,31 0,10 0,09 -0,08 -0,11 0,07 -0,12 0,15 -0,08 -0,14 0,05 -0,09 0,01 0,23 0,37 0,00 0,05 

24MD_S 0,20 0,00 0,34 0,26 0,26 0,06 0,00 0,10 0,23 0,34 0,07 0,10 0,27 0,12 0,29 0,05 0,06 -0,23 -0,11 

24VO_K 0,12 -0,18 0,39 0,17 0,19 0,16 0,07 0,00 0,19 0,22 0,05 -0,09 0,03 0,02 0,06 0,17 0,33 0,02 0,15 

24VO_S 0,17 -0,07 0,35 0,26 0,17 0,18 0,11 -0,05 0,11 0,07 0,03 -0,11 0,04 0,09 -0,02 0,25 0,39 -0,06 0,06 

25HZ 0,12 0,14 0,22 0,02 0,16 0,32 0,30 0,08 0,26 0,22 0,19 0,04 0,04 -0,17 0,05 -0,05 0,05 0,10 0,05 

25HRZ1 0,11 0,08 0,13 0,03 0,17 0,31 0,25 0,02 0,26 0,29 0,05 0,06 0,13 -0,04 0,29 -0,04 0,09 0,00 -0,03 

25HRZ2 0,30 -0,25 0,44 0,48 0,47 0,43 0,47 0,25 0,60 0,14 -0,31 -0,42 -0,02 -0,21 -0,04 0,27 0,30 -0,46 -0,41 

25HKZ 0,11 0,02 0,16 0,13 0,11 0,18 0,22 0,26 0,20 -0,06 0,21 0,09 0,01 -0,19 -0,31 0,17 0,20 0,19 0,24 

25MD_K 0,30 -0,06 0,19 0,01 0,05 0,02 0,07 -0,17 -0,07 -0,06 -0,18 -0,14 0,23 -0,22 -0,12 0,30 0,41 -0,30 -0,20 

25MD_S 0,18 0,31 0,45 0,19 0,30 0,07 0,00 0,09 -0,04 0,33 0,19 0,02 0,08 0,04 0,12 0,09 0,23 -0,18 -0,19 

25VO_K -0,01 0,15 0,12 0,09 0,10 0,08 0,08 0,00 0,04 0,07 0,12 0,03 0,00 0,20 0,15 0,16 0,17 0,12 0,14 

25VO_S -0,03 0,07 0,20 0,23 0,15 0,15 0,17 -0,07 0,05 0,02 0,12 -0,02 -0,10 0,08 0,00 0,11 0,08 0,08 0,08 

35HZ 0,18 0,02 0,10 -0,11 0,04 0,16 0,17 0,19 0,14 0,13 0,01 0,14 0,40 -0,08 0,10 -0,12 0,08 -0,05 -0,05 

35HRZ 0,10 0,01 -0,04 -0,15 0,06 0,10 0,13 0,15 0,06 0,07 0,02 0,19 0,33 -0,11 0,08 -0,19 -0,09 -0,05 -0,09 

35HKZ 0,34 -0,04 0,43 0,16 0,09 0,19 0,13 0,23 0,26 0,13 0,13 0,06 0,22 -0,03 0,01 0,32 0,46 -0,07 0,05 

35MD_K 0,06 0,07 0,08 -0,06 0,05 -0,10 -0,07 -0,27 -0,15 0,15 -0,05 0,09 0,43 0,21 0,20 0,25 0,22 -0,20 -0,15 

35MD_S 0,24 -0,04 0,21 0,00 0,09 0,19 0,24 -0,26 -0,01 0,01 0,22 0,01 0,35 -0,26 -0,20 -0,01 0,13 -0,01 0,02 

35VO_K 0,19 0,01 0,30 -0,01 0,03 -0,02 -0,07 -0,01 0,22 0,37 0,01 0,03 0,10 0,20 0,19 0,37 0,37 -0,13 0,00 

35VO_S 0,15 -0,08 0,49 0,11 0,10 0,06 0,01 0,07 0,19 0,24 0,04 -0,18 -0,15 -0,01 -0,01 0,14 0,32 0,01 0,17 

34HZ 0,09 0,13 0,16 -0,17 0,06 -0,07 -0,06 -0,18 -0,14 0,27 -0,10 0,17 0,31 0,14 0,08 0,17 0,20 -0,23 -0,22 

34HRZ -0,04 0,12 0,04 -0,19 -0,06 -0,14 -0,10 -0,08 -0,18 0,08 -0,08 0,13 0,05 0,04 0,01 0,04 -0,04 -0,12 -0,16 

34HKZ 0,31 0,09 0,20 0,06 0,07 0,24 0,17 -0,19 0,15 0,05 0,02 0,23 0,46 0,06 -0,01 0,34 0,49 -0,24 -0,15 

34MD_K 0,32 -0,12 0,28 0,23 0,21 -0,04 -0,07 -0,03 0,17 0,24 0,00 0,04 0,15 -0,05 0,07 0,22 0,25 -0,25 -0,13 
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Продовження табл. Е.2 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

34MD_S 0,36 0,01 0,25 0,16 0,16 -0,11 -0,08 -0,05 0,04 0,09 0,09 0,20 0,16 0,11 0,28 0,11 -0,06 -0,38 -0,37 

34VO_K 0,30 -0,07 0,33 -0,03 0,02 0,02 -0,09 -0,06 0,19 0,22 -0,06 0,09 0,24 0,15 0,15 0,30 0,31 -0,18 0,04 

34VO_S 0,32 0,04 0,51 0,08 0,00 0,08 -0,01 -0,18 0,06 0,27 -0,03 0,00 0,29 0,06 0,04 0,22 0,35 -0,29 0,01 

44HZ 0,18 0,17 0,19 -0,21 0,04 -0,06 -0,12 -0,21 -0,12 0,33 -0,01 0,21 0,31 0,21 0,21 0,18 0,18 -0,31 -0,29 

44HRZ -0,01 0,08 0,21 -0,18 0,10 -0,11 -0,12 -0,05 -0,26 0,16 0,09 0,10 0,00 0,10 0,15 -0,02 -0,11 -0,11 -0,18 

44HKZ 0,30 0,16 0,06 -0,07 -0,07 0,17 0,10 -0,13 0,28 0,12 -0,06 0,14 0,44 0,04 0,06 0,26 0,39 -0,22 -0,14 

44MD_K 0,24 -0,09 0,22 0,20 0,17 0,02 0,02 -0,08 0,24 0,21 -0,03 -0,08 0,12 -0,15 -0,07 0,19 0,27 -0,18 -0,04 

44MD_S 0,40 -0,15 0,27 0,26 0,14 -0,01 0,02 -0,05 0,13 0,12 0,02 0,04 0,11 0,05 0,05 0,23 0,14 -0,38 -0,30 

44VO_K 0,12 -0,01 0,34 0,04 -0,02 0,08 0,00 -0,15 0,24 0,16 -0,07 -0,04 0,11 0,03 0,03 0,10 0,16 -0,06 0,14 

44VO_S 0,26 -0,02 0,53 0,26 0,05 0,19 0,13 -0,22 0,15 0,29 0,07 0,02 0,22 0,00 -0,06 0,12 0,18 -0,20 0,01 

45HZ 0,21 0,00 0,17 -0,01 0,11 0,24 0,24 0,14 0,06 0,10 0,06 0,19 0,42 -0,09 0,02 -0,06 0,16 -0,07 -0,08 

45HRZ 0,16 0,05 0,07 -0,16 0,07 0,11 0,14 0,09 -0,04 0,09 0,15 0,26 0,35 -0,09 0,05 -0,14 -0,08 -0,03 -0,10 

45HKZ 0,20 -0,20 0,27 0,17 0,07 0,21 0,20 0,20 0,32 -0,03 -0,06 0,05 0,32 -0,08 -0,05 0,22 0,40 -0,05 0,09 

45MD_K 0,04 -0,07 0,15 0,03 0,07 -0,03 -0,03 -0,30 -0,17 0,06 -0,06 0,15 0,38 0,23 0,32 0,13 0,10 -0,17 -0,08 

45MD_S 0,30 0,12 0,35 0,13 0,13 0,15 0,17 -0,37 -0,17 0,04 0,21 0,05 0,33 -0,06 -0,08 0,10 0,37 -0,18 -0,11 

45VO_K 0,19 -0,08 0,26 -0,10 0,05 -0,05 -0,08 0,07 0,27 0,37 -0,04 -0,03 0,10 0,11 0,21 0,29 0,23 -0,07 0,05 

45VO_S 0,16 -0,13 0,46 0,15 0,04 0,09 0,06 -0,08 0,13 0,25 -0,09 -0,04 0,04 0,15 0,10 0,17 0,30 -0,06 0,10 
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Таблиця Е.3 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками мозко-

вого черепа чоловіків південного регіону України (n=6-33). 

 
DUG_ 

GOP 

DUG_ 

AUAU 

DUGS_

GOP 
G_OP EU_EU 

FMT_ 

FMT 

KRAN 

IO 

TIP_ 

GOL 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15HZ -0,02 0,03 -0,05 0,13 -0,28 0,19 -0,26 -0,26 

15HRZ1 -0,03 0,09 -0,05 0,11 -0,39 -0,15 -0,32 -0,28 

15HRZ2 -0,39 0,44 -0,15 0,17 0,00 -0,09 -0,17 -0,06 

15HKZ -0,17 -0,15 -0,10 0,04 -0,05 0,34 -0,04 -0,15 

15MD_K -0,32 -0,12 -0,17 -0,14 -0,17 -0,05 0,04 -0,07 

15MD_S -0,36 -0,14 -0,33 -0,10 -0,19 -0,10 -0,06 -0,09 

15VO_K -0,04 -0,01 0,10 0,17 0,04 0,26 -0,06 -0,17 

15VO_S -0,14 -0,04 -0,01 0,04 0,03 0,24 0,02 -0,08 

14HZ -0,21 0,29 -0,29 -0,18 -0,17 -0,09 0,01 -0,02 

14HRZ1 -0,22 0,27 -0,22 -0,17 -0,18 0,07 -0,02 0,01 

14VRZ2 -0,06 0,27 -0,16 -0,09 -0,12 -0,15 -0,06 -0,03 

14HKZ -0,22 -0,06 -0,01 -0,20 -0,05 -0,10 0,20 0,04 

14MD_K -0,11 0,03 -0,03 0,13 -0,06 -0,08 -0,06 -0,19 

14MD_S -0,12 0,04 -0,12 0,19 -0,18 -0,01 -0,19 -0,22 

14VO_K 0,04 0,05 0,01 0,12 0,12 0,05 0,01 -0,03 

14VO_S -0,02 0,00 -0,08 0,14 0,15 0,20 0,02 -0,05 

24HZ -0,21 0,18 -0,26 -0,18 -0,08 -0,30 0,04 0,05 

24HRZ1 -0,21 0,25 -0,19 -0,08 -0,24 -0,17 -0,14 -0,10 

24VRZ2 -0,10 0,23 -0,17 -0,08 0,02 -0,32 -0,01 0,04 

24HKZ -0,25 -0,14 0,00 -0,18 -0,09 -0,10 0,15 0,03 

24MD_K -0,14 -0,03 -0,09 0,16 -0,09 -0,11 -0,12 -0,24 

24MD_S -0,16 0,04 -0,13 0,10 -0,15 -0,21 -0,12 -0,15 

24VO_K 0,03 0,00 0,01 0,13 0,09 0,10 -0,02 -0,07 

24VO_S 0,00 0,02 -0,07 0,15 0,10 0,07 -0,04 -0,09 

25HZ -0,16 0,02 -0,02 0,12 -0,35 0,09 -0,30 -0,31 

25HRZ1 -0,13 0,00 -0,01 0,10 -0,44 -0,11 -0,35 -0,28 

25HRZ2 -0,41 0,21 -0,39 -0,04 -0,19 -0,49 -0,11 -0,09 

25HKZ -0,17 -0,09 -0,17 0,07 -0,08 0,43 -0,07 -0,21 

25MD_K -0,31 -0,10 -0,16 -0,07 -0,14 -0,01 0,01 -0,13 

25MD_S -0,52 -0,17 -0,43 -0,19 -0,31 -0,19 -0,07 -0,04 

25VO_K -0,04 -0,02 0,08 0,18 0,02 0,22 -0,09 -0,22 

25VO_S -0,14 -0,02 -0,02 0,09 0,01 0,16 -0,03 -0,13 

35HZ -0,38 0,01 -0,17 -0,12 -0,37 -0,27 -0,16 -0,10 

35HRZ -0,28 0,15 -0,05 -0,07 -0,34 -0,20 -0,19 -0,15 

35HKZ -0,28 -0,17 -0,27 -0,28 0,16 0,06 0,34 0,33 
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Продовження табл. Е.3 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

35MD_K -0,03 -0,04 -0,06 0,09 -0,10 -0,04 -0,11 -0,15 

35MD_S -0,09 0,09 -0,13 0,10 -0,16 -0,11 -0,20 -0,27 

35VO_K -0,15 0,08 -0,23 0,01 0,00 -0,13 0,01 -0,03 

35VO_S -0,11 0,01 -0,21 0,20 -0,03 -0,25 -0,15 -0,18 

34HZ -0,10 0,01 -0,05 0,06 -0,17 -0,06 -0,17 -0,22 

34HRZ 0,19 0,07 0,16 0,32 -0,14 -0,09 -0,36 -0,38 

34HKZ -0,52 -0,04 -0,38 -0,40 -0,07 0,02 0,27 0,19 

34MD_K 0,06 0,13 0,01 0,16 0,02 -0,21 -0,07 -0,19 

34MD_S -0,13 -0,01 -0,04 0,03 0,01 -0,36 0,05 -0,08 

34VO_K 0,11 0,09 0,18 0,17 0,07 -0,02 -0,03 -0,08 

34VO_S -0,11 0,00 -0,01 0,14 -0,18 0,06 -0,15 -0,22 

44HZ -0,11 0,04 -0,12 0,07 -0,26 -0,21 -0,24 -0,30 

44HRZ 0,17 0,06 0,08 0,28 -0,21 -0,13 -0,38 -0,39 

44HKZ -0,49 0,05 -0,37 -0,36 -0,16 -0,20 0,19 0,13 

44MD_K 0,07 0,06 0,06 0,21 0,05 -0,17 -0,08 -0,20 

44MD_S -0,17 -0,02 -0,11 -0,09 0,06 -0,28 0,16 0,04 

44VO_K 0,01 0,04 0,06 0,19 -0,05 0,00 -0,13 -0,16 

44VO_S -0,15 -0,05 -0,04 0,11 -0,18 0,11 -0,13 -0,19 

45HZ -0,34 0,09 -0,15 -0,20 -0,32 -0,37 -0,08 0,00 

45HRZ -0,24 0,10 -0,08 -0,06 -0,36 -0,35 -0,22 -0,15 

45HKZ -0,30 -0,11 -0,33 -0,31 0,17 -0,04 0,37 0,36 

45MD_K -0,06 -0,10 -0,02 -0,02 -0,11 0,00 -0,04 -0,08 

45MD_S -0,06 0,10 -0,08 0,15 -0,26 -0,10 -0,27 -0,33 

45VO_K -0,12 0,08 -0,20 0,04 -0,02 -0,12 -0,01 -0,06 

45VO_S -0,08 0,16 -0,11 0,08 0,05 -0,18 -0,01 -0,06 
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Таблиця Е.4 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками лицевого черепа чоловіків південного регіону 

України (n=6-33). 

 
ZY_

ZY 

ZM_

ZM 

GO_

GO 

TR_

N 

TR_

GN 

N_ 

PRN 

N_ 

SN 

SN_

PRN 

N_S

TO 
N_I 

N_ 

GN 

MF_

MF 

EK_

EK 

AL_

AL 

CHI_ 

CHI 

PGO

_GN 

IGO

_GN 

IN_ 

GARS 

TIP_ 

LICA 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

15HZ -0,14 0,05 0,13 0,17 -0,06 0,06 0,05 0,04 0,11 0,07 -0,11 0,00 0,06 0,08 0,08 0,13 -0,09 0,00 -0,03 

15HRZ1 -0,35 0,05 0,04 0,09 -0,12 0,04 0,03 0,09 0,06 0,14 -0,09 0,08 -0,10 0,09 0,03 0,05 -0,10 0,16 0,07 

15HRZ2 -0,07 -0,26 -0,26 -0,43 -0,43 0,29 0,31 0,03 0,44 -0,23 -0,31 -0,38 -0,29 -0,38 0,41 -0,48 -0,38 -0,20 -0,06 

15HKZ 0,07 0,20 0,01 0,19 0,22 -0,17 -0,18 -0,09 -0,16 -0,06 0,07 -0,06 -0,01 -0,15 -0,16 0,00 -0,11 -0,13 0,00 

15MD_K 0,19 -0,31 -0,35 -0,12 -0,02 -0,05 -0,02 -0,15 -0,15 -0,24 -0,15 -0,25 -0,30 0,21 -0,25 -0,27 -0,22 -0,02 -0,02 

15MD_S 0,05 -0,17 -0,41 -0,16 -0,18 0,15 0,12 0,01 -0,13 -0,24 -0,07 -0,24 -0,29 -0,03 -0,31 -0,27 -0,22 -0,05 -0,15 

15VO_K 0,07 0,03 -0,07 -0,01 -0,18 -0,04 -0,04 -0,13 -0,25 -0,32 -0,22 -0,20 -0,12 -0,07 0,01 0,16 0,05 -0,19 -0,09 

15VO_S 0,02 0,08 -0,08 -0,05 -0,22 -0,19 -0,17 -0,16 -0,28 -0,32 -0,23 -0,24 -0,17 -0,10 -0,12 0,11 -0,02 -0,21 -0,11 

14HZ -0,10 -0,08 0,08 -0,13 -0,15 -0,14 -0,10 -0,09 0,05 0,10 -0,19 -0,14 -0,13 0,16 -0,02 -0,12 -0,28 0,04 0,05 

14HRZ1 0,04 -0,09 0,03 0,10 -0,08 -0,04 -0,01 0,02 0,15 0,06 -0,09 0,04 0,06 0,19 0,10 -0,17 -0,29 0,02 0,00 

14VRZ2 -0,13 -0,07 0,12 0,06 -0,09 -0,07 -0,04 0,03 0,20 0,15 -0,14 0,06 0,08 0,25 -0,04 -0,21 -0,31 0,10 0,09 

14HKZ -0,05 -0,15 -0,23 -0,10 -0,01 -0,15 -0,12 -0,14 -0,15 -0,09 -0,05 -0,26 -0,29 -0,05 -0,33 0,01 -0,07 0,04 0,13 

14MD_K -0,03 -0,16 -0,04 -0,10 0,01 0,07 0,11 -0,05 0,00 -0,15 0,02 -0,15 -0,21 0,13 -0,11 -0,31 -0,26 0,17 0,21 

14MD_S 0,08 -0,14 -0,28 -0,11 -0,12 0,18 0,14 -0,06 0,05 -0,35 -0,13 -0,04 0,00 0,09 0,03 -0,18 -0,07 -0,14 -0,20 

14VO_K -0,09 0,06 -0,08 -0,27 -0,26 0,00 -0,05 -0,21 -0,28 -0,36 -0,24 -0,15 -0,18 -0,21 0,04 0,08 0,13 -0,13 -0,10 

14VO_S -0,06 0,12 -0,15 -0,34 -0,33 -0,15 -0,17 -0,43 -0,28 -0,52 -0,34 -0,17 -0,17 -0,16 -0,01 0,15 0,14 -0,28 -0,21 

24HZ -0,24 -0,16 -0,06 -0,35 -0,33 -0,14 -0,11 -0,14 -0,11 -0,16 -0,17 -0,29 -0,42 0,15 -0,27 -0,19 -0,33 0,16 0,14 

24HRZ1 -0,19 -0,08 -0,01 -0,16 -0,31 -0,05 -0,02 0,04 -0,05 -0,10 -0,08 -0,08 -0,21 0,19 -0,12 -0,15 -0,29 0,14 0,09 

24VRZ2 -0,19 -0,14 -0,14 -0,29 -0,42 -0,22 -0,19 -0,28 -0,12 -0,27 -0,36 -0,11 -0,23 0,27 -0,19 -0,26 -0,31 0,02 0,02 
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Продовження табл. Е.4 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

24HKZ -0,01 -0,21 -0,31 -0,17 -0,12 -0,23 -0,20 -0,22 -0,25 -0,25 -0,13 -0,30 -0,40 -0,01 -0,35 0,00 -0,10 0,00 0,09 

24MD_K 0,00 -0,19 -0,11 -0,19 -0,05 0,06 0,08 -0,01 0,01 -0,29 -0,02 -0,15 -0,21 0,10 -0,23 -0,39 -0,33 0,12 0,15 

24MD_S -0,18 -0,04 -0,23 -0,23 -0,20 0,09 0,05 -0,02 0,07 -0,32 -0,06 -0,03 -0,15 0,04 -0,18 -0,42 -0,32 0,06 0,01 

24VO_K -0,05 0,06 -0,08 -0,31 -0,25 0,01 -0,03 -0,18 -0,27 -0,35 -0,20 -0,15 -0,19 -0,20 0,04 0,08 0,13 -0,14 -0,11 

24VO_S -0,14 0,11 -0,02 -0,34 -0,31 -0,13 -0,16 -0,31 -0,22 -0,43 -0,30 -0,11 -0,16 -0,15 -0,04 0,11 0,09 -0,20 -0,14 

25HZ -0,14 -0,11 -0,05 0,27 -0,02 0,10 0,10 0,12 -0,01 0,06 -0,06 -0,14 -0,12 -0,06 -0,02 0,08 -0,16 0,12 0,12 

25HRZ1 -0,25 -0,15 -0,05 0,22 -0,07 0,20 0,19 0,26 0,03 0,11 0,00 -0,03 -0,18 -0,06 0,07 0,00 -0,16 0,20 0,13 

25HRZ2 -0,30 -0,31 -0,35 0,32 0,23 -0,18 -0,20 -0,30 0,24 0,15 -0,20 -0,49 -0,45 -0,49 -0,07 -0,37 -0,49 0,39 0,43 

25HKZ 0,16 0,18 -0,05 0,08 0,17 -0,11 -0,10 -0,11 -0,18 -0,02 0,09 -0,21 0,00 -0,08 -0,16 0,11 -0,05 -0,14 -0,05 

25MD_K 0,22 -0,23 -0,35 -0,06 0,03 -0,09 -0,07 -0,20 -0,17 -0,18 -0,17 -0,18 -0,23 0,17 -0,21 -0,19 -0,14 -0,07 -0,05 

25MD_S -0,03 -0,28 -0,43 -0,12 -0,18 0,16 0,11 0,02 -0,09 -0,22 -0,05 -0,18 -0,37 -0,10 -0,27 -0,34 -0,28 0,07 -0,03 

25VO_K 0,03 0,09 -0,06 0,01 -0,12 -0,02 -0,03 -0,06 -0,26 -0,29 -0,14 -0,19 -0,13 -0,10 -0,07 0,11 0,01 -0,16 -0,05 

25VO_S -0,03 0,09 -0,04 -0,03 -0,17 -0,16 -0,15 -0,10 -0,24 -0,25 -0,15 -0,23 -0,16 -0,13 -0,14 0,07 -0,07 -0,13 -0,02 

35HZ -0,18 -0,38 -0,23 -0,10 -0,37 0,16 0,17 0,23 0,16 -0,06 -0,04 -0,08 -0,24 -0,16 -0,11 -0,19 -0,27 0,20 0,12 

35HRZ -0,14 -0,33 -0,16 0,00 -0,27 0,16 0,20 0,35 0,11 0,07 0,04 -0,05 -0,23 -0,06 -0,07 -0,17 -0,28 0,27 0,21 

35HKZ 0,07 -0,17 -0,28 -0,30 -0,17 -0,12 -0,14 -0,46 -0,03 -0,41 -0,22 -0,23 -0,07 -0,20 -0,31 -0,15 -0,04 -0,17 -0,20 

35MD_K -0,01 -0,01 -0,08 -0,19 -0,11 0,14 0,15 -0,05 0,01 -0,22 -0,02 0,01 -0,21 0,35 0,03 -0,19 -0,14 -0,06 -0,12 

35MD_S -0,14 0,08 0,13 0,00 0,01 0,24 0,23 0,23 -0,06 0,11 0,09 0,17 -0,22 0,11 0,09 0,00 -0,02 0,09 0,09 

35VO_K -0,09 -0,11 -0,18 -0,16 -0,14 0,11 0,12 -0,01 -0,16 -0,11 -0,03 -0,14 -0,31 0,13 -0,03 -0,16 -0,09 0,06 0,04 

35VO_S -0,21 0,00 -0,10 -0,19 -0,28 -0,10 -0,14 -0,18 -0,24 -0,36 -0,28 -0,06 -0,22 0,05 -0,03 -0,19 -0,15 -0,08 -0,04 

34HZ 0,08 -0,23 -0,18 -0,25 -0,28 0,31 0,34 0,10 0,20 -0,11 -0,03 -0,11 -0,16 0,01 0,03 -0,09 -0,10 -0,05 -0,09 

34HRZ 0,06 -0,03 -0,05 -0,13 -0,20 0,29 0,31 0,20 0,15 0,05 0,04 0,14 0,00 0,16 0,21 0,02 0,02 -0,04 -0,06 

34HKZ 0,04 -0,22 -0,36 -0,28 -0,17 -0,07 -0,05 -0,24 -0,10 -0,32 -0,22 -0,50 -0,34 -0,14 -0,36 -0,23 -0,21 -0,11 -0,14 

34MD_K -0,19 -0,09 -0,09 -0,16 -0,04 0,19 0,22 0,13 -0,02 -0,10 0,11 -0,02 -0,16 0,02 -0,21 -0,10 -0,02 0,17 0,23 
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Продовження табл. Е.4 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

34MD_S -0,24 -0,07 -0,09 -0,16 -0,06 0,01 0,02 0,14 0,08 -0,17 0,06 -0,21 -0,28 -0,21 -0,41 -0,30 -0,26 0,21 0,24 

34VO_K 0,00 0,04 -0,05 -0,30 -0,25 0,20 0,18 -0,07 -0,09 -0,27 -0,02 0,00 -0,02 -0,04 0,12 -0,01 0,15 -0,04 -0,08 

34VO_S -0,03 0,00 0,03 -0,16 -0,10 0,09 0,10 -0,14 -0,05 -0,20 -0,05 -0,01 -0,14 0,07 0,17 -0,05 -0,01 -0,05 -0,03 

44HZ -0,10 -0,18 -0,02 -0,22 -0,17 0,33 0,35 0,28 0,20 0,03 0,09 -0,09 -0,27 -0,02 -0,06 -0,17 -0,23 0,11 0,07 

44HRZ -0,03 -0,04 0,05 -0,07 -0,12 0,38 0,39 0,38 0,26 0,16 0,09 0,12 -0,05 0,14 0,20 -0,04 -0,08 0,03 0,00 

44HKZ -0,17 -0,16 -0,15 -0,26 -0,12 -0,06 -0,05 -0,11 -0,06 -0,10 -0,10 -0,48 -0,37 -0,14 -0,38 -0,30 -0,35 0,09 0,05 

44MD_K -0,16 -0,08 -0,19 -0,23 -0,12 0,17 0,20 0,03 -0,04 -0,20 0,03 -0,08 -0,23 0,07 -0,16 -0,08 0,03 0,09 0,16 

44MD_S -0,24 -0,08 -0,08 -0,23 -0,11 0,06 0,09 0,06 0,02 -0,19 0,04 -0,30 -0,38 -0,16 -0,34 -0,25 -0,20 0,17 0,18 

44VO_K -0,02 0,00 -0,06 -0,39 -0,30 0,17 0,16 -0,10 -0,08 -0,29 -0,04 0,02 -0,12 0,06 0,14 -0,07 0,07 -0,02 -0,03 

44VO_S 0,01 -0,05 -0,03 -0,17 -0,13 0,12 0,14 -0,05 0,00 -0,25 0,00 -0,02 -0,13 0,07 0,10 -0,08 -0,03 -0,03 -0,02 

45HZ -0,29 -0,34 -0,15 -0,05 -0,32 0,15 0,17 0,22 0,08 0,00 -0,01 -0,13 -0,31 -0,19 -0,14 -0,19 -0,29 0,26 0,17 

45HRZ -0,28 -0,24 -0,08 0,11 -0,21 0,15 0,16 0,38 0,11 0,18 0,03 0,03 -0,23 -0,06 -0,03 -0,13 -0,25 0,28 0,23 

45HKZ -0,03 -0,08 -0,25 -0,32 -0,15 -0,11 -0,15 -0,42 -0,06 -0,39 -0,18 -0,30 -0,12 -0,29 -0,34 -0,22 -0,10 -0,13 -0,18 

45MD_K 0,02 -0,01 -0,10 -0,15 -0,08 0,11 0,13 -0,05 -0,08 -0,18 -0,02 -0,06 -0,28 0,35 -0,04 -0,15 -0,13 -0,06 -0,11 

45MD_S -0,17 0,07 0,12 -0,04 0,03 0,28 0,27 0,21 0,02 0,12 0,13 0,13 -0,19 0,19 0,13 -0,08 -0,09 0,12 0,10 

45VO_K -0,07 -0,11 -0,14 -0,15 -0,13 0,12 0,13 0,01 -0,08 -0,03 -0,03 -0,05 -0,21 0,22 0,04 -0,15 -0,05 0,07 0,04 

45VO_S -0,20 -0,04 -0,04 -0,21 -0,23 -0,04 -0,03 -0,10 -0,25 -0,26 -0,15 -0,21 -0,29 0,08 -0,11 -0,24 -0,22 0,04 0,06 
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Таблиця Е.5 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками мозко-

вого черепа чоловіків центрального регіону України (n=23-64). 

 
DUG_

GOP 

DUG_

AUAU 

DUGS_

GOP 
G_OP EU_EU 

FMT_ 

FMT 

KRAN 

IO 

TIP_ 

GOL 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15HZ 0,04 0,12 -0,03 -0,03 0,22 -0,05 0,18 0,17 

15HRZ1 0,08 0,07 0,12 -0,05 0,20 -0,03 0,19 0,17 

15HRZ2 0,14 -0,01 -0,07 -0,04 0,12 0,00 0,17 0,14 

15HKZ -0,24 -0,05 -0,25 -0,20 0,06 -0,11 0,17 0,19 

15MD_K 0,01 0,08 -0,02 -0,09 0,18 0,10 0,18 0,14 

15MD_S -0,01 -0,03 0,11 -0,06 0,25 -0,02 0,22 0,18 

15VO_K -0,06 0,11 -0,11 -0,17 0,14 -0,02 0,26 0,26 

15VO_S -0,05 0,04 -0,08 -0,24 0,13 0,02 0,28 0,29 

14HZ -0,16 0,00 -0,12 -0,10 0,17 -0,15 0,20 0,15 

14HRZ1 -0,08 -0,02 0,04 -0,07 0,16 -0,08 0,15 0,11 

14VRZ2 0,06 0,16 0,06 0,15 0,18 0,00 -0,03 -0,03 

14HKZ -0,21 -0,10 -0,28 -0,26 0,20 -0,10 0,31 0,27 

14MD_K -0,09 -0,01 -0,13 -0,23 0,07 -0,02 0,24 0,23 

14MD_S -0,14 -0,09 -0,02 -0,16 0,06 -0,10 0,18 0,17 

14VO_K -0,11 0,03 -0,07 -0,21 0,14 -0,05 0,28 0,25 

14VO_S -0,06 0,01 -0,03 -0,18 0,22 0,07 0,29 0,25 

24HZ -0,16 0,05 -0,18 -0,13 0,24 -0,19 0,29 0,23 

24HRZ1 -0,04 0,09 0,07 0,04 0,15 -0,20 0,10 0,04 

24VRZ2 -0,05 0,15 -0,03 -0,04 0,11 0,00 0,10 0,10 

24HKZ -0,18 -0,13 -0,29 -0,26 0,16 -0,10 0,31 0,26 

24MD_K -0,09 -0,04 -0,14 -0,29 0,09 0,01 0,30 0,28 

24MD_S -0,11 -0,19 0,04 -0,19 0,08 -0,03 0,18 0,17 

24VO_K -0,04 0,04 -0,02 -0,14 0,15 0,00 0,23 0,20 

24VO_S -0,04 0,02 0,01 -0,16 0,20 -0,01 0,25 0,23 

25HZ 0,03 0,17 -0,01 0,04 0,15 -0,09 0,07 0,08 

25HRZ1 0,08 0,18 0,13 0,06 0,16 -0,04 0,06 0,07 

25HRZ2 0,14 0,06 0,11 -0,16 0,09 0,24 0,16 0,09 

25HKZ -0,15 -0,01 -0,19 -0,12 0,05 -0,08 0,11 0,12 

25MD_K -0,01 0,10 -0,04 -0,10 0,15 0,05 0,17 0,14 

25MD_S -0,04 -0,01 0,07 -0,14 0,20 -0,03 0,23 0,22 

25VO_K -0,03 0,08 -0,11 -0,13 0,12 -0,02 0,22 0,22 

25VO_S -0,03 0,04 -0,11 -0,17 0,15 0,03 0,26 0,26 

35HZ -0,15 0,03 -0,14 -0,10 0,18 -0,23 0,19 0,16 

35HRZ -0,08 0,08 -0,07 -0,01 0,15 -0,25 0,11 0,06 

35HKZ -0,33 -0,24 -0,20 -0,33 -0,08 -0,11 0,17 0,24 
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Продовження табл. Е.5 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

35MD_K -0,15 -0,07 -0,05 -0,30 0,10 -0,12 0,31 0,27 

35MD_S -0,04 0,03 0,02 -0,25 0,17 0,09 0,36 0,34 

35VO_K -0,22 -0,04 -0,23 -0,32 0,15 -0,13 0,38 0,38 

35VO_S -0,09 -0,04 -0,18 -0,22 0,13 -0,10 0,31 0,30 

34HZ -0,02 -0,05 -0,14 -0,04 0,25 0,05 0,23 0,15 

34HRZ 0,00 -0,06 -0,10 0,00 0,19 -0,02 0,19 0,11 

34HKZ -0,05 -0,04 -0,02 -0,08 0,18 0,05 0,15 0,13 

34MD_K -0,09 -0,10 -0,12 -0,24 0,06 0,02 0,27 0,27 

34MD_S -0,13 -0,24 -0,14 -0,32 -0,03 -0,09 0,24 0,26 

34VO_K -0,18 -0,06 -0,04 -0,27 0,19 -0,04 0,38 0,36 

34VO_S -0,24 -0,16 -0,07 -0,33 0,14 -0,10 0,38 0,38 

44HZ -0,01 -0,01 -0,10 -0,02 0,19 -0,02 0,20 0,11 

44HRZ 0,02 -0,02 -0,09 0,03 0,11 -0,03 0,12 0,03 

44HKZ -0,13 -0,08 -0,01 -0,17 0,19 -0,11 0,22 0,22 

44MD_K -0,06 -0,11 -0,10 -0,24 0,11 0,03 0,31 0,31 

44MD_S -0,08 -0,20 -0,15 -0,31 0,04 0,08 0,29 0,30 

44VO_K -0,18 -0,05 0,01 -0,29 0,19 -0,01 0,39 0,38 

44VO_S -0,16 0,00 0,00 -0,27 0,20 -0,10 0,39 0,38 

45HZ -0,16 0,00 -0,12 0,01 0,05 -0,27 0,04 0,01 

45HRZ -0,06 0,10 -0,01 0,11 0,01 -0,24 -0,07 -0,12 

45HKZ -0,26 -0,22 -0,22 -0,24 0,06 -0,14 0,23 0,27 

45MD_K -0,18 -0,14 -0,10 -0,32 0,04 -0,10 0,30 0,27 

45MD_S -0,01 -0,06 0,07 -0,18 0,08 0,13 0,21 0,20 

45VO_K -0,29 -0,09 -0,24 -0,35 0,06 -0,15 0,34 0,36 

45VO_S -0,15 -0,03 -0,22 -0,27 0,08 -0,10 0,30 0,31 

 

 



261 
 

Таблиця Е.6 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками лицевого черепа чоловіків центрального регіону 

України (n=23-64). 

 
ZY_

ZY 

ZM_

ZM 

GO_

GO 

TR_

N 

TR_

GN 

N_ 

PRN 

N_ 

SN 

SN_

PRN 

N_ 

STO 
N_I 

N_ 

GN 

MF_

MF 

EK_

EK 

AL_

AL 

CHI_ 

CHI 

PGO

_GN 

IGO

_GN 

IN_ 

GARS 

TIP_ 

LICA 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

15HZ -0,05 0,18 0,04 0,04 -0,10 -0,09 -0,11 0,05 -0,21 -0,03 0,05 0,02 0,00 0,00 -0,08 -0,08 -0,14 -0,04 -0,11 

15HRZ1 0,08 0,09 0,06 -0,03 -0,07 -0,17 -0,18 -0,03 -0,18 0,10 0,14 0,04 0,00 -0,11 0,03 -0,02 -0,06 0,03 -0,04 

15HRZ2 -0,31 0,34 -0,12 0,23 0,10 -0,13 -0,13 0,26 -0,15 0,00 0,00 0,07 0,14 0,20 0,10 -0,27 -0,31 -0,09 -0,17 

15HKZ -0,18 0,08 -0,15 -0,02 -0,15 -0,10 -0,10 -0,09 -0,06 -0,26 -0,20 -0,17 -0,14 0,09 -0,13 -0,14 -0,20 -0,12 -0,19 

15MD_K 0,05 0,03 0,01 0,02 -0,03 -0,11 -0,07 0,09 -0,09 -0,04 -0,05 -0,01 0,19 0,03 0,20 -0,04 -0,09 -0,13 -0,15 

15MD_S 0,08 -0,13 0,10 -0,23 -0,13 -0,12 -0,13 0,05 0,00 -0,10 -0,16 -0,26 0,02 -0,13 -0,09 0,11 0,07 -0,11 -0,08 

15VO_K -0,23 0,05 -0,03 -0,08 -0,06 -0,05 0,00 0,04 0,05 -0,23 -0,09 -0,21 0,03 -0,07 -0,07 0,08 0,05 -0,03 -0,03 

15VO_S -0,20 0,03 0,04 -0,07 -0,07 -0,04 -0,02 0,01 0,05 -0,24 -0,08 -0,25 0,06 0,07 -0,01 0,16 0,10 -0,04 -0,05 

14HZ 0,03 -0,03 -0,11 -0,03 -0,13 -0,18 -0,18 -0,12 -0,18 -0,12 -0,18 -0,08 0,06 0,03 -0,10 -0,18 -0,23 -0,18 -0,25 

14HRZ1 0,14 -0,07 -0,03 -0,21 -0,15 -0,29 -0,26 -0,16 -0,11 -0,03 -0,09 -0,05 -0,01 -0,10 -0,11 -0,02 -0,05 -0,07 -0,11 

14VRZ2 0,12 0,10 0,11 0,07 0,11 -0,10 -0,10 -0,07 -0,11 0,10 -0,02 0,01 0,01 -0,15 -0,07 -0,07 0,00 -0,09 -0,11 

14HKZ -0,14 0,04 -0,05 0,06 -0,10 -0,02 -0,05 0,09 -0,11 -0,20 -0,14 -0,21 -0,02 0,11 -0,08 -0,18 -0,25 -0,17 -0,23 

14MD_K -0,01 0,09 -0,01 -0,05 -0,15 -0,09 -0,12 0,08 -0,19 -0,23 -0,19 -0,19 -0,03 -0,02 -0,09 -0,12 -0,15 -0,23 -0,28 

14MD_S 0,07 -0,12 0,02 -0,03 -0,13 0,04 0,02 0,04 -0,08 -0,14 -0,13 -0,22 -0,06 -0,24 -0,21 -0,01 -0,02 -0,15 -0,07 

14VO_K 0,00 0,04 -0,08 -0,10 -0,11 -0,11 -0,08 0,01 -0,07 -0,16 -0,13 -0,15 0,08 -0,11 -0,04 -0,01 -0,04 -0,15 -0,18 

14VO_S 0,13 0,06 0,04 -0,09 -0,05 -0,05 -0,05 0,04 0,00 -0,18 -0,14 -0,27 0,15 -0,10 -0,06 0,09 0,04 -0,22 -0,23 

24HZ -0,09 -0,06 -0,05 -0,04 -0,25 -0,14 -0,13 -0,02 -0,13 -0,17 -0,15 -0,16 0,06 -0,10 -0,09 -0,12 -0,18 -0,06 -0,13 

24HRZ1 0,01 -0,02 -0,07 -0,16 -0,17 -0,20 -0,19 -0,09 -0,11 -0,03 -0,07 -0,08 0,07 -0,23 -0,08 -0,04 -0,07 0,03 0,00 

24VRZ2 0,12 0,04 -0,05 0,08 -0,12 -0,24 -0,20 -0,09 -0,23 -0,07 -0,17 -0,03 0,07 -0,03 0,02 -0,02 -0,01 -0,19 -0,22 
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Продовження табл. Е.6 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

24HKZ -0,22 -0,04 -0,04 0,09 -0,12 0,03 0,04 0,14 0,05 -0,27 -0,11 -0,23 0,01 0,01 -0,12 -0,13 -0,20 -0,07 -0,11 

24MD_K -0,04 0,10 0,01 -0,11 -0,24 -0,15 -0,18 0,04 -0,22 -0,30 -0,28 -0,20 -0,02 -0,05 -0,05 -0,06 -0,08 -0,30 -0,32 

24MD_S 0,15 -0,05 -0,04 -0,09 -0,20 0,00 -0,05 0,00 -0,13 -0,05 -0,15 -0,30 -0,09 -0,22 -0,17 0,08 0,02 -0,21 -0,20 

24VO_K 0,03 0,03 -0,10 -0,11 -0,11 -0,07 -0,03 0,03 -0,04 -0,18 -0,15 -0,14 0,16 -0,09 -0,02 -0,01 -0,04 -0,17 -0,18 

24VO_S 0,10 0,06 -0,01 -0,10 -0,07 -0,01 0,00 0,08 0,03 -0,16 -0,14 -0,23 0,18 -0,06 -0,02 0,02 0,01 -0,23 -0,25 

25HZ -0,13 0,10 -0,11 0,01 0,01 -0,07 -0,05 0,12 -0,03 0,04 0,06 -0,05 -0,12 -0,01 -0,03 -0,05 -0,09 0,09 0,03 

25HRZ1 0,03 0,06 0,00 -0,01 0,05 -0,16 -0,12 0,06 -0,02 0,18 0,14 0,02 -0,14 -0,10 0,09 0,00 -0,02 0,09 0,05 

25HRZ2 -0,16 0,47 -0,21 0,10 0,05 -0,36 -0,36 0,04 -0,16 -0,07 -0,18 0,25 0,07 0,35 0,29 -0,01 -0,13 -0,32 -0,37 

25HKZ -0,19 -0,01 -0,13 -0,04 -0,04 0,06 0,04 0,00 0,04 -0,21 -0,11 -0,26 -0,05 0,10 -0,17 0,01 -0,04 -0,02 -0,05 

25MD_K -0,03 0,06 0,02 0,06 -0,12 -0,12 -0,11 0,07 -0,12 -0,09 -0,12 0,04 0,12 0,09 0,18 -0,07 -0,14 -0,17 -0,20 

25MD_S 0,08 -0,01 0,12 -0,20 -0,25 -0,21 -0,19 -0,01 -0,07 -0,12 -0,20 -0,14 -0,05 -0,12 -0,03 0,01 -0,01 -0,19 -0,19 

25VO_K -0,21 0,11 -0,07 -0,04 -0,02 -0,08 -0,04 0,02 0,00 -0,26 -0,16 -0,17 0,06 0,00 -0,03 0,04 0,01 -0,10 -0,11 

25VO_S -0,17 0,07 0,04 0,01 0,02 -0,06 -0,02 0,03 -0,01 -0,21 -0,09 -0,22 0,07 0,02 0,00 0,09 0,06 -0,08 -0,09 

35HZ -0,13 -0,03 0,00 -0,06 -0,29 -0,26 -0,26 -0,07 -0,17 -0,13 -0,26 -0,05 -0,10 -0,05 -0,05 -0,08 -0,12 -0,10 -0,14 

35HRZ -0,11 -0,09 -0,04 -0,09 -0,20 -0,26 -0,24 -0,04 -0,08 -0,02 -0,14 0,05 -0,03 -0,09 0,03 -0,06 -0,11 0,05 0,01 

35HKZ 0,02 0,13 -0,04 -0,01 -0,28 -0,06 -0,13 -0,22 -0,18 -0,38 -0,36 -0,35 -0,19 0,02 -0,19 0,02 -0,04 -0,39 -0,40 

35MD_K 0,04 0,14 0,06 -0,14 -0,25 -0,11 -0,11 -0,03 -0,17 -0,15 -0,11 -0,07 0,00 -0,17 0,01 -0,03 -0,07 -0,21 -0,20 

35MD_S 0,11 -0,08 0,12 -0,02 -0,06 0,06 0,07 0,14 -0,07 -0,11 -0,03 -0,14 0,11 -0,06 -0,06 0,18 0,13 -0,05 -0,04 

35VO_K -0,14 0,08 -0,04 -0,11 -0,26 -0,16 -0,15 -0,10 -0,15 -0,30 -0,25 -0,27 -0,05 -0,14 -0,04 0,03 0,00 -0,23 -0,26 

35VO_S -0,12 -0,01 -0,04 -0,08 -0,19 -0,15 -0,13 -0,13 -0,08 -0,26 -0,20 -0,35 -0,03 -0,20 -0,05 0,12 0,10 -0,14 -0,18 

34HZ 0,03 -0,02 0,12 -0,07 -0,28 -0,15 -0,18 0,08 -0,22 -0,16 -0,28 0,02 0,05 0,03 -0,01 -0,02 -0,10 -0,20 -0,22 

34HRZ 0,00 -0,18 0,09 -0,08 -0,23 -0,11 -0,13 0,07 -0,13 -0,11 -0,21 -0,03 0,01 -0,05 -0,06 -0,01 -0,10 -0,07 -0,09 

34HKZ 0,03 0,23 0,09 0,00 -0,18 0,02 -0,03 -0,05 -0,09 -0,13 -0,16 0,03 0,09 0,09 0,08 0,05 0,00 -0,17 -0,18 

34MD_K 0,06 0,05 -0,02 0,01 -0,14 0,00 0,01 -0,02 -0,22 -0,17 -0,12 -0,16 -0,18 -0,18 -0,08 -0,11 -0,19 -0,23 -0,28 
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Продовження табл. Е.6 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

34MD_S -0,01 -0,07 -0,01 -0,10 -0,29 -0,10 -0,09 0,02 -0,16 -0,27 -0,22 -0,27 -0,20 -0,18 -0,02 -0,06 -0,08 -0,24 -0,26 

34VO_K -0,06 0,06 -0,18 -0,07 -0,18 -0,15 -0,16 -0,05 -0,17 -0,20 -0,26 -0,21 0,03 -0,09 -0,02 -0,07 -0,11 -0,23 -0,27 

34VO_S -0,09 0,03 -0,18 -0,20 -0,26 -0,16 -0,18 -0,04 -0,15 -0,27 -0,29 -0,28 -0,05 -0,13 -0,13 -0,11 -0,15 -0,22 -0,27 

44HZ 0,00 0,03 0,05 -0,06 -0,26 -0,16 -0,20 0,05 -0,27 -0,12 -0,27 0,01 0,04 -0,07 -0,05 -0,08 -0,16 -0,17 -0,21 

44HRZ -0,01 -0,07 -0,01 -0,14 -0,26 -0,11 -0,13 0,03 -0,16 -0,11 -0,23 0,07 0,10 -0,09 -0,05 -0,07 -0,15 -0,10 -0,12 

44HKZ -0,01 0,11 0,10 0,03 -0,19 -0,03 -0,11 -0,03 -0,21 -0,15 -0,18 -0,17 -0,12 0,05 -0,07 0,01 -0,07 -0,19 -0,22 

44MD_K 0,04 0,01 0,03 -0,01 -0,16 0,04 0,05 0,05 -0,22 -0,17 -0,09 -0,17 -0,16 -0,13 -0,07 -0,05 -0,13 -0,20 -0,24 

44MD_S 0,13 0,02 0,13 -0,12 -0,20 -0,04 -0,03 -0,04 -0,17 -0,22 -0,10 -0,17 -0,03 -0,22 0,01 0,08 0,07 -0,21 -0,20 

44VO_K -0,04 0,09 -0,13 -0,09 -0,19 -0,09 -0,09 -0,09 -0,18 -0,17 -0,21 -0,20 -0,01 -0,09 0,00 -0,11 -0,15 -0,21 -0,25 

44VO_S -0,11 0,04 -0,13 -0,17 -0,21 -0,10 -0,11 -0,03 -0,11 -0,16 -0,16 -0,19 0,01 -0,22 -0,06 -0,08 -0,10 -0,09 -0,13 

45HZ -0,14 -0,07 -0,12 -0,11 -0,19 -0,24 -0,23 -0,07 -0,08 -0,07 -0,22 -0,14 -0,15 -0,17 -0,13 -0,10 -0,09 -0,03 -0,07 

45HRZ -0,12 -0,04 -0,13 -0,13 -0,09 -0,19 -0,15 -0,04 0,02 0,03 -0,10 0,02 -0,06 -0,15 -0,04 -0,06 -0,06 0,09 0,07 

45HKZ 0,00 0,00 0,01 0,03 -0,20 -0,06 -0,13 -0,13 -0,16 -0,28 -0,27 -0,38 -0,10 -0,02 -0,17 -0,03 -0,06 -0,27 -0,30 

45MD_K 0,05 0,13 0,02 -0,16 -0,23 -0,08 -0,06 -0,01 -0,17 -0,13 -0,06 -0,02 0,02 -0,15 0,02 -0,12 -0,17 -0,18 -0,18 

45MD_S 0,15 0,04 0,13 -0,12 -0,06 0,12 0,11 0,02 -0,02 -0,11 -0,02 -0,15 0,07 -0,13 -0,10 0,26 0,20 -0,08 -0,05 

45VO_K -0,16 0,08 -0,10 -0,11 -0,26 -0,16 -0,15 -0,16 -0,17 -0,32 -0,26 -0,29 -0,07 -0,08 -0,06 -0,01 -0,02 -0,23 -0,27 

45VO_S -0,10 0,03 -0,02 -0,10 -0,23 -0,10 -0,09 -0,13 -0,11 -0,33 -0,22 -0,35 -0,06 -0,25 -0,11 0,09 0,10 -0,18 -0,23 
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Таблиця Е.7 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками мозко-

вого черепа чоловіків західного регіону України (n=16-36). 

 
DUG_

GOP 

DUG_

AUAU 

DUGS_

GOP 
G_OP EU_EU 

FMT_ 

FMT 

KRAN 

IO 

TIP_ 

GOL 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15HZ 0,04 -0,01 -0,05 0,06 -0,26 -0,22 -0,25 -0,23 

15HRZ1 -0,10 -0,07 -0,21 -0,10 -0,26 -0,34 -0,16 -0,11 

15HRZ2 0,23 0,17 -0,02 -0,01 0,23 0,27 0,20 0,14 

15HKZ -0,04 -0,04 0,07 0,01 -0,16 0,06 -0,11 -0,16 

15MD_K -0,21 0,04 -0,05 0,02 0,32 0,17 0,22 0,25 

15MD_S -0,10 0,03 0,05 0,15 0,34 0,12 0,14 0,21 

15VO_K 0,00 -0,11 0,06 0,12 -0,12 -0,02 -0,17 -0,17 

15VO_S -0,07 -0,09 0,00 0,01 -0,10 -0,07 -0,06 -0,01 

14HZ -0,06 0,24 -0,14 -0,05 -0,02 0,08 0,05 0,00 

14HRZ1 -0,22 0,00 -0,17 -0,21 -0,03 0,10 0,08 0,13 

14VRZ2 -0,03 0,40 -0,01 0,02 0,24 0,36 0,26 0,21 

14HKZ -0,06 0,06 -0,04 0,08 -0,08 -0,01 -0,14 -0,13 

14MD_K -0,19 0,01 -0,12 -0,03 0,24 0,11 0,16 0,17 

14MD_S 0,02 0,04 0,09 0,26 0,35 -0,01 0,06 0,06 

14VO_K 0,15 -0,07 -0,05 0,13 -0,07 -0,31 -0,15 -0,15 

14VO_S -0,02 -0,11 -0,23 -0,08 -0,10 -0,36 -0,03 0,07 

24HZ -0,19 0,17 -0,23 -0,10 0,01 -0,06 0,13 0,07 

24HRZ1 -0,36 -0,17 -0,35 -0,31 -0,06 -0,04 0,16 0,16 

24VRZ2 -0,26 0,07 -0,25 -0,17 0,19 0,20 0,35 0,23 

24HKZ -0,01 0,15 0,09 0,21 -0,05 -0,12 -0,15 -0,16 

24MD_K -0,11 -0,01 0,05 0,05 0,31 0,11 0,25 0,21 

24MD_S -0,08 0,08 -0,05 0,06 0,28 0,11 0,12 0,15 

24VO_K 0,11 -0,06 -0,13 0,08 0,00 -0,30 -0,02 0,01 

24VO_S -0,01 -0,11 -0,20 -0,03 0,00 -0,27 0,07 0,12 

25HZ -0,01 0,01 0,04 0,10 -0,32 -0,12 -0,36 -0,30 

25HRZ1 -0,05 0,11 -0,05 -0,11 -0,20 -0,09 -0,15 -0,07 

25HRZ2 -0,02 -0,04 -0,12 0,36 -0,15 -0,07 -0,34 -0,42 

25HKZ -0,12 -0,11 -0,05 0,11 -0,13 0,02 -0,15 -0,18 

25MD_K -0,02 0,27 0,12 0,19 0,42 0,34 0,26 0,26 

25MD_S -0,04 0,00 0,16 0,16 0,43 0,18 0,27 0,22 

25VO_K -0,02 -0,01 0,05 0,05 -0,09 0,00 -0,08 -0,06 

25VO_S -0,02 0,01 -0,07 -0,09 -0,23 -0,08 -0,08 -0,06 

35HZ -0,11 -0,05 -0,08 -0,17 -0,09 -0,01 0,09 0,06 

35HRZ -0,16 -0,01 -0,18 -0,29 -0,09 0,05 0,15 0,15 

35HKZ 0,23 0,21 0,27 0,44 0,15 -0,03 -0,11 -0,13 
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Продовження табл. Е.7 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

35MD_K 0,11 0,28 0,13 0,11 0,45 0,30 0,22 0,17 

35MD_S -0,21 -0,01 -0,15 -0,08 0,27 0,06 0,23 0,22 

35VO_K 0,17 0,42 0,23 0,19 0,11 0,16 -0,06 -0,12 

35VO_S -0,03 0,24 0,03 0,00 -0,10 0,01 -0,02 -0,05 

34HZ 0,17 -0,10 0,13 0,14 0,01 -0,10 -0,11 -0,11 

34HRZ 0,10 -0,16 -0,01 0,03 -0,07 -0,19 -0,11 -0,13 

34HKZ 0,19 0,01 0,36 0,38 0,11 0,04 -0,14 -0,09 

34MD_K 0,07 0,30 0,05 0,05 0,24 -0,02 0,13 0,08 

34MD_S -0,08 0,18 -0,05 -0,01 0,31 0,11 0,24 0,24 

34VO_K 0,17 0,19 0,22 0,28 0,15 0,13 -0,09 -0,05 

34VO_S 0,07 0,22 0,14 0,20 0,18 0,06 0,00 0,03 

44HZ 0,19 -0,07 0,15 0,16 0,12 -0,12 0,01 0,01 

44HRZ 0,16 -0,04 0,10 0,05 0,18 -0,12 0,12 0,11 

44HKZ 0,07 -0,08 0,16 0,31 0,02 -0,01 -0,20 -0,19 

44MD_K 0,01 0,21 0,06 0,07 0,28 0,04 0,17 0,14 

44MD_S 0,07 0,24 0,12 0,09 0,45 0,18 0,27 0,30 

44VO_K 0,10 0,28 0,23 0,23 0,10 0,12 -0,09 -0,08 

44VO_S 0,07 0,33 0,14 0,18 0,14 0,02 -0,05 -0,02 

45HZ -0,14 0,09 0,00 -0,17 0,10 0,24 0,20 0,20 

45HRZ -0,15 0,08 -0,10 -0,28 0,07 0,23 0,26 0,24 

45HKZ -0,05 0,03 0,14 0,16 0,17 0,13 0,01 0,08 

45MD_K 0,07 0,24 0,27 0,24 0,45 0,31 0,18 0,15 

45MD_S -0,02 0,15 0,06 0,08 0,42 0,09 0,29 0,23 

45VO_K 0,16 0,40 0,27 0,25 0,08 0,10 -0,09 -0,16 

45VO_S 0,09 0,35 0,16 0,10 0,05 0,00 0,01 -0,05 
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Таблиця Е.8 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками лицевого черепа чоловіків західного регіону Ук-

раїни (n=16-36). 

 
ZY_

ZY 

ZM_

ZM 

GO_

GO 

TR_

N 

TR_

GN 

N_ 

PRN 

N_ 

SN 

SN_

PRN 

N_ 

STO 
N_I 

N_ 

GN 

MF_

MF 

EK_

EK 

AL_

AL 

CHI_ 

CHI 

PGO

_GN 

IGO

_GN 

IN_ 

GARS 

TIP_ 

LICA 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

15HZ -0,09 -0,07 -0,04 0,03 -0,20 -0,27 -0,23 -0,08 -0,09 -0,05 0,09 -0,03 0,09 -0,03 -0,01 -0,10 -0,04 0,20 0,14 

15HRZ1 -0,14 -0,12 0,01 -0,12 -0,09 -0,14 -0,19 0,09 -0,07 0,08 0,20 -0,16 0,07 -0,24 -0,15 0,03 0,04 0,34 0,35 

15HRZ2 0,17 -0,24 -0,03 0,04 0,07 0,02 0,09 0,42 0,21 0,19 0,29 -0,23 0,39 0,03 0,16 0,37 0,39 0,14 0,24 

15HKZ -0,04 0,19 -0,08 0,08 -0,27 -0,27 -0,20 -0,12 -0,04 -0,26 -0,17 0,26 0,02 0,18 0,20 -0,19 -0,11 -0,18 -0,25 

15MD_K 0,12 -0,03 0,11 -0,18 0,15 0,25 0,19 0,48 0,36 0,43 0,26 -0,15 0,18 -0,22 -0,02 0,10 0,04 0,12 0,20 

15MD_S 0,16 -0,15 0,17 -0,19 0,13 0,27 0,23 0,33 0,27 0,38 0,11 -0,05 0,15 -0,10 0,06 0,09 0,01 0,07 0,11 

15VO_K -0,10 0,18 0,08 -0,03 -0,21 -0,21 -0,13 -0,13 -0,08 -0,25 -0,24 0,04 -0,01 0,30 0,36 -0,15 0,01 -0,21 -0,23 

15VO_S -0,13 0,21 0,10 -0,08 -0,27 -0,26 -0,20 -0,13 -0,26 -0,41 -0,35 0,00 -0,06 0,25 0,34 -0,06 0,06 -0,31 -0,32 

14HZ 0,06 -0,07 -0,11 0,19 0,05 -0,06 -0,03 0,06 0,09 0,18 0,18 -0,02 0,37 -0,15 -0,12 0,21 0,22 0,20 0,16 

14HRZ1 0,03 -0,14 -0,03 -0,17 -0,07 -0,15 -0,21 0,03 0,02 0,09 0,02 0,13 0,08 -0,40 -0,15 -0,09 -0,14 0,09 0,08 

14VRZ2 0,33 -0,18 -0,16 0,12 0,05 0,06 0,13 0,14 0,18 0,10 0,08 -0,02 0,33 -0,28 -0,22 0,36 0,32 0,01 0,04 

14HKZ 0,06 -0,06 -0,11 0,17 0,04 0,07 0,03 0,09 0,09 0,22 0,25 -0,04 0,16 -0,03 -0,07 0,04 0,01 0,26 0,22 

14MD_K 0,07 0,09 -0,03 -0,20 -0,07 0,04 0,01 0,30 0,37 0,30 0,21 0,06 0,15 0,03 -0,03 0,00 -0,03 0,07 0,13 

14MD_S 0,11 -0,21 0,29 0,06 0,30 0,28 0,24 0,14 0,26 0,37 0,15 -0,12 0,23 0,00 0,03 0,21 0,16 0,13 0,21 

14VO_K -0,09 0,06 0,31 0,02 0,04 -0,01 0,01 0,05 -0,04 0,27 0,17 -0,19 0,28 0,16 0,21 0,02 0,07 0,14 0,07 

14VO_S -0,19 0,12 0,25 -0,06 -0,07 -0,02 -0,04 -0,04 -0,21 0,10 -0,02 -0,12 0,19 0,15 0,16 0,08 0,13 0,05 -0,02 

24HZ -0,14 -0,05 0,00 0,10 -0,04 -0,04 -0,09 0,20 -0,01 0,11 0,14 -0,04 0,32 -0,11 0,04 0,31 0,29 0,23 0,20 

24HRZ1 -0,19 0,00 -0,01 -0,26 -0,22 -0,18 -0,28 0,11 -0,03 0,05 0,02 0,08 0,05 -0,28 -0,02 -0,03 0,00 0,15 0,13 

24VRZ2 0,06 0,01 -0,07 -0,01 -0,05 -0,03 -0,10 0,43 0,17 0,23 0,19 0,06 0,16 -0,34 -0,12 0,16 0,15 0,14 0,15 
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Продовження табл. Е.8 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

24HKZ -0,05 -0,09 0,02 0,19 0,17 0,18 0,19 0,11 -0,04 0,11 0,17 -0,19 0,10 0,10 0,14 0,12 0,10 0,26 0,23 

24MD_K 0,12 -0,08 0,17 -0,09 0,06 0,17 0,13 0,21 0,16 0,24 0,06 -0,03 0,16 0,15 0,04 0,09 0,07 0,02 0,04 

24MD_S 0,21 -0,11 0,24 -0,05 0,05 0,18 0,08 0,22 0,28 0,23 0,09 0,11 0,30 -0,15 -0,01 0,28 0,18 -0,04 0,01 

24VO_K -0,15 0,11 0,23 0,01 0,02 0,02 0,07 0,00 -0,07 0,18 0,04 -0,31 0,26 0,20 0,26 0,14 0,20 0,04 -0,03 

24VO_S -0,14 0,10 0,14 -0,07 -0,15 -0,09 -0,03 -0,07 -0,20 0,01 -0,13 -0,24 0,26 0,27 0,23 0,18 0,23 -0,05 -0,13 

25HZ -0,08 0,01 -0,15 -0,10 -0,33 -0,28 -0,23 -0,04 -0,02 -0,03 0,09 0,07 0,05 -0,10 -0,03 -0,15 -0,12 0,14 0,13 

25HRZ1 -0,01 0,02 -0,02 -0,22 -0,13 -0,05 -0,09 0,08 -0,05 0,10 0,15 0,03 0,08 -0,23 -0,09 -0,06 -0,07 0,11 0,17 

25HRZ2 0,04 -0,40 -0,03 -0,08 -0,21 -0,40 -0,38 0,45 0,23 0,39 0,25 0,07 0,42 -0,18 0,00 0,27 0,11 0,37 0,43 

25HKZ -0,15 0,26 -0,17 -0,05 -0,34 -0,26 -0,21 -0,06 0,11 -0,15 -0,11 0,17 -0,12 0,03 0,19 -0,25 -0,16 -0,11 -0,17 

25MD_K 0,28 -0,14 0,10 -0,03 0,23 0,23 0,26 0,26 0,21 0,35 0,11 -0,14 0,23 -0,18 0,06 0,17 0,09 0,01 0,04 

25MD_S 0,21 -0,30 0,22 -0,10 0,08 0,23 0,18 0,37 0,22 0,26 -0,03 0,03 0,27 -0,03 0,07 0,15 0,05 0,01 0,04 

25VO_K -0,10 0,16 0,01 0,03 -0,21 -0,17 -0,07 -0,19 -0,13 -0,35 -0,34 -0,04 0,00 0,34 0,33 -0,02 0,13 -0,26 -0,30 

25VO_S -0,20 0,20 -0,05 0,08 -0,25 -0,38 -0,27 -0,29 -0,37 -0,56 -0,43 0,02 0,03 0,35 0,34 0,11 0,27 -0,26 -0,27 

35HZ -0,05 -0,08 -0,01 -0,09 -0,19 -0,19 -0,19 -0,12 -0,04 0,01 -0,03 -0,07 0,11 -0,19 0,06 0,00 0,02 0,06 -0,02 

35HRZ -0,06 -0,08 0,02 -0,12 -0,18 -0,23 -0,25 -0,12 -0,14 -0,07 -0,13 -0,02 0,15 -0,20 0,03 0,07 0,08 -0,03 -0,10 

35HKZ 0,18 -0,03 0,09 0,26 0,04 0,24 0,28 -0,08 0,23 0,17 0,08 -0,13 0,08 0,04 0,02 0,10 0,09 -0,03 -0,08 

35MD_K 0,28 -0,12 0,18 0,13 0,18 0,15 0,10 0,22 0,28 0,31 0,13 0,25 0,47 0,01 0,02 0,22 0,12 -0,07 0,02 

35MD_S 0,11 -0,05 0,01 -0,20 -0,01 0,11 0,06 0,15 0,24 0,21 0,08 -0,06 0,17 0,01 -0,08 0,14 0,14 0,03 0,10 

35VO_K 0,17 -0,02 0,19 0,34 0,15 0,10 0,14 -0,06 0,10 -0,07 -0,11 0,14 0,57 0,21 0,20 0,40 0,42 -0,24 -0,13 

35VO_S 0,03 0,08 0,05 0,25 -0,04 -0,05 0,00 -0,14 -0,06 -0,34 -0,34 -0,01 0,40 0,22 0,12 0,41 0,49 -0,33 -0,26 

34HZ 0,12 -0,31 0,09 0,06 0,15 0,11 0,10 0,22 0,12 0,44 0,35 -0,18 0,23 -0,01 -0,04 0,05 0,00 0,45 0,38 

34HRZ -0,03 -0,23 0,14 0,05 0,18 0,07 0,02 0,23 0,02 0,40 0,33 -0,04 0,22 0,07 0,00 0,04 0,02 0,47 0,43 

34HKZ 0,34 -0,23 -0,03 -0,07 -0,03 0,29 0,35 0,15 0,28 0,25 0,20 -0,35 -0,09 0,00 -0,08 -0,01 -0,09 0,12 0,01 

34MD_K 0,08 -0,06 0,21 0,14 0,16 0,20 0,12 0,17 0,21 0,26 0,12 0,12 0,38 -0,03 -0,05 0,21 0,08 -0,03 -0,02 
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Продовження табл. Е.8 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

34MD_S 0,13 0,08 0,06 0,06 0,04 0,14 0,07 0,10 0,26 0,10 -0,02 0,10 0,23 -0,05 -0,20 0,24 0,23 -0,17 -0,07 

34VO_K 0,25 -0,16 0,14 0,25 0,27 0,18 0,24 -0,06 0,24 0,15 0,07 -0,10 0,31 0,08 0,03 0,21 0,22 -0,02 0,07 

34VO_S 0,16 -0,11 0,18 0,14 0,06 0,07 0,10 -0,07 0,09 -0,06 -0,08 -0,07 0,32 0,17 0,10 0,37 0,34 -0,14 -0,05 

44HZ 0,02 -0,30 0,16 0,07 0,14 0,23 0,21 0,21 0,06 0,40 0,30 -0,24 0,18 0,06 0,06 0,14 0,05 0,40 0,34 

44HRZ 0,00 -0,26 0,24 0,09 0,21 0,26 0,20 0,26 -0,08 0,31 0,21 -0,14 0,24 0,20 0,08 0,24 0,15 0,31 0,28 

44HKZ 0,22 -0,16 0,00 -0,03 -0,05 0,15 0,14 0,13 0,38 0,42 0,37 -0,17 -0,07 -0,22 -0,07 -0,16 -0,21 0,29 0,20 

44MD_K 0,08 -0,14 0,17 0,13 0,18 0,30 0,23 0,13 0,21 0,26 0,09 -0,03 0,33 0,02 0,06 0,24 0,14 0,02 0,04 

44MD_S 0,34 -0,08 0,26 0,08 0,24 0,25 0,23 0,04 0,21 0,13 0,02 -0,07 0,25 0,00 -0,13 0,33 0,33 -0,19 -0,06 

44VO_K 0,19 -0,10 0,12 0,25 0,13 0,11 0,15 -0,02 0,17 0,03 -0,01 0,02 0,41 0,13 0,06 0,29 0,23 -0,13 -0,02 

44VO_S 0,10 -0,06 0,16 0,20 0,08 0,11 0,13 -0,19 0,07 -0,06 -0,14 0,04 0,39 0,25 0,02 0,38 0,38 -0,19 -0,08 

45HZ 0,07 0,03 -0,16 -0,14 -0,10 0,04 0,04 -0,04 0,27 0,15 0,02 0,10 0,07 -0,31 -0,05 -0,11 -0,10 -0,07 -0,05 

45HRZ 0,07 0,05 -0,03 -0,26 -0,15 -0,10 -0,12 0,00 0,05 0,04 -0,06 0,15 0,08 -0,29 -0,04 -0,12 -0,09 -0,14 -0,14 

45HKZ 0,19 -0,07 -0,15 0,21 0,13 0,39 0,41 0,01 0,50 0,22 0,16 -0,07 0,05 -0,08 -0,08 0,07 0,06 0,05 0,10 

45MD_K 0,31 -0,12 0,11 -0,02 0,24 0,36 0,33 0,36 0,37 0,37 0,20 -0,08 0,18 -0,09 0,10 0,07 0,00 -0,01 0,07 

45MD_S 0,23 -0,04 0,18 -0,22 0,01 0,24 0,22 0,09 0,22 0,23 0,02 -0,02 0,16 0,05 0,04 0,02 -0,02 -0,15 -0,09 

45VO_K 0,17 -0,03 0,20 0,27 0,14 0,12 0,17 -0,06 0,11 -0,09 -0,14 0,06 0,48 0,19 0,26 0,31 0,35 -0,26 -0,17 

45VO_S 0,05 0,11 0,20 0,29 0,07 -0,01 0,03 -0,18 -0,03 -0,21 -0,22 0,08 0,41 0,17 0,12 0,32 0,36 -0,34 -0,24 
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Таблиця Е.9 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками мозко-

вого черепа чоловіків східного регіону України (n=12-35). 

 
DUG_

GOP 

DUG_

AUAU 

DUGS_

GOP 
G_OP EU_EU 

FMT_ 

FMT 

KRAN 

IO 

TIP_ 

GOL 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

15HZ 0,03 -0,06 -0,07 -0,17 0,27 -0,06 0,32 0,28 

15HRZ1 -0,06 -0,14 -0,06 -0,33 0,07 -0,03 0,26 0,22 

15HRZ2 -0,20 0,13 -0,34 0,13 0,22 -0,31 0,11 -0,11 

15HKZ -0,08 -0,12 -0,03 -0,10 0,24 -0,04 0,27 0,27 

15MD_K -0,26 -0,07 -0,18 -0,09 -0,11 -0,16 0,04 -0,03 

15MD_S -0,24 0,07 -0,45 -0,13 -0,10 -0,28 0,05 -0,05 

15VO_K -0,04 -0,04 0,07 -0,10 0,15 -0,03 0,19 0,22 

15VO_S 0,04 -0,04 0,04 -0,09 0,14 0,04 0,16 0,22 

14HZ -0,26 -0,13 -0,13 -0,25 -0,04 0,00 0,12 0,14 

14HRZ1 -0,18 -0,19 -0,17 -0,16 -0,08 -0,13 0,03 0,05 

14VRZ2 -0,26 -0,23 -0,23 -0,12 -0,14 -0,16 -0,06 -0,09 

14HKZ -0,17 0,06 0,02 -0,24 -0,04 -0,04 0,11 0,16 

14MD_K -0,07 -0,06 -0,21 -0,06 0,00 -0,40 0,04 -0,01 

14MD_S -0,11 -0,08 -0,30 -0,27 -0,03 -0,18 0,16 0,14 

14VO_K -0,22 -0,17 -0,12 -0,34 0,02 -0,12 0,22 0,29 

14VO_S -0,21 -0,17 -0,09 -0,35 0,08 -0,07 0,25 0,35 

24HZ -0,07 -0,05 -0,07 -0,20 -0,05 0,12 0,04 0,04 

24HRZ1 -0,10 -0,15 -0,19 -0,21 -0,08 0,05 0,03 0,01 

24VRZ2 -0,18 -0,15 -0,18 -0,12 -0,20 0,00 -0,12 -0,16 

24HKZ -0,11 0,03 -0,02 -0,26 0,05 0,00 0,18 0,23 

24MD_K -0,11 -0,05 -0,16 -0,16 0,01 -0,27 0,13 0,08 

24MD_S -0,17 0,08 -0,24 -0,16 -0,11 -0,11 0,08 0,04 

24VO_K -0,19 -0,16 -0,01 -0,24 -0,03 0,02 0,10 0,16 

24VO_S -0,07 -0,11 0,08 -0,19 0,11 0,17 0,16 0,22 

25HZ 0,05 0,02 0,08 0,05 0,11 0,03 0,08 0,02 

25HRZ1 -0,03 -0,07 0,05 -0,04 -0,13 -0,21 -0,05 -0,07 

25HRZ2 0,47 0,22 -0,11 0,05 0,48 0,29 0,41 0,18 

25HKZ -0,03 -0,06 0,09 -0,03 0,20 0,22 0,19 0,18 

25MD_K -0,03 0,12 -0,06 0,19 -0,04 -0,17 -0,07 -0,17 

25MD_S 0,06 0,09 -0,27 0,11 -0,08 -0,20 -0,10 -0,23 

25VO_K -0,07 -0,07 0,07 -0,02 0,08 0,11 0,09 0,09 

25VO_S 0,02 -0,02 0,07 0,00 0,19 0,23 0,15 0,14 

35HZ -0,18 -0,02 0,00 -0,09 -0,33 -0,11 -0,15 -0,14 

35HRZ -0,13 -0,01 0,07 -0,10 -0,32 -0,08 -0,11 -0,08 

35HKZ -0,15 -0,16 -0,05 -0,08 -0,04 -0,03 -0,02 -0,04 
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Продовження табл. Е.9 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 

35MD_K -0,07 0,10 -0,01 -0,04 -0,08 -0,08 0,01 -0,07 

35MD_S -0,18 -0,25 -0,02 -0,28 -0,14 -0,08 0,07 0,00 

35VO_K -0,14 0,02 -0,12 -0,11 0,02 -0,10 0,10 0,09 

35VO_S -0,14 -0,17 -0,07 -0,12 -0,05 -0,02 0,03 0,03 

34HZ 0,10 0,12 -0,08 0,08 -0,05 -0,26 -0,07 -0,15 

34HRZ 0,07 0,15 -0,28 0,11 -0,15 -0,21 -0,15 -0,23 

34HKZ -0,04 0,04 0,18 0,00 -0,03 -0,25 -0,04 -0,03 

34MD_K -0,25 0,07 -0,23 -0,24 -0,16 -0,15 0,08 0,07 

34MD_S -0,16 -0,05 -0,18 -0,16 -0,13 -0,12 0,03 0,01 

34VO_K -0,24 0,01 -0,08 -0,24 -0,08 -0,16 0,11 0,14 

34VO_S -0,11 -0,09 0,00 -0,30 0,06 -0,04 0,24 0,25 

44HZ 0,10 0,14 -0,08 -0,03 0,04 -0,26 0,07 0,02 

44HRZ 0,13 0,14 -0,27 -0,04 0,02 -0,20 0,09 0,06 

44HKZ 0,05 0,05 0,20 0,01 0,03 -0,22 0,00 0,00 

44MD_K -0,19 0,07 -0,18 -0,15 -0,17 -0,12 0,02 -0,01 

44MD_S -0,18 -0,14 -0,28 -0,22 -0,17 -0,16 0,03 -0,01 

44VO_K -0,17 -0,01 0,04 -0,31 -0,07 -0,12 0,15 0,17 

44VO_S 0,01 -0,05 0,03 -0,29 0,11 -0,12 0,26 0,30 

45HZ -0,37 -0,16 -0,16 -0,30 -0,37 -0,09 -0,06 -0,09 

45HRZ -0,37 -0,15 -0,10 -0,34 -0,33 -0,08 0,02 0,01 

45HKZ -0,21 -0,22 -0,13 -0,06 -0,23 -0,18 -0,22 -0,23 

45MD_K -0,06 0,07 0,01 0,01 -0,15 -0,07 -0,08 -0,17 

45MD_S -0,25 -0,29 -0,10 -0,32 -0,17 -0,05 0,09 0,01 

45VO_K -0,20 -0,07 -0,18 -0,24 0,06 -0,17 0,21 0,21 

45VO_S -0,11 -0,13 -0,11 -0,27 0,00 -0,10 0,16 0,19 
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Таблиця Е.10 

Кореляції КТ-розмірів МКЗ із кефалометричними показниками лицевого черепа чоловіків східного регіону Ук-

раїни (n=12-35). 

 
ZY_

ZY 

ZM_

ZM 

GO_

GO 

TR_

N 

TR_

GN 

N_ 

PRN 

N_ 

SN 

SN_

PRN 

N_ 

STO 
N_I 

N_ 

GN 

MF_

MF 

EK_

EK 

AL_

AL 

CHI_ 

CHI 

PGO

_GN 

IGO

_GN 

IN_ 

GARS 

TIP_ 

LICA 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

15HZ 0,03 0,13 0,01 0,00 0,29 0,19 0,20 -0,11 -0,05 0,21 0,22 0,19 0,25 -0,03 0,02 0,16 0,17 0,04 0,17 

15HRZ1 -0,07 0,03 0,07 -0,09 -0,14 0,17 0,10 -0,30 -0,06 -0,01 -0,02 -0,02 0,05 -0,08 0,01 0,02 -0,03 -0,14 -0,09 

15HRZ2 -0,33 0,11 -0,11 -0,28 0,28 0,30 0,21 0,03 -0,21 0,39 0,41 -0,01 -0,15 -0,13 0,23 0,44 0,23 0,33 0,43 

15HKZ 0,07 0,16 -0,10 0,10 0,30 0,04 0,12 0,01 -0,02 0,16 0,14 0,26 0,19 0,18 -0,02 0,18 0,22 0,10 0,21 

15MD_K 0,12 -0,26 0,03 -0,04 0,06 0,18 0,26 -0,13 0,24 -0,16 0,06 0,02 -0,04 -0,01 -0,02 0,16 0,13 0,19 0,14 

15MD_S 0,03 -0,03 -0,06 -0,31 -0,17 0,07 0,01 0,05 -0,05 -0,05 -0,11 0,05 0,07 -0,15 -0,06 -0,13 -0,18 -0,01 -0,04 

15VO_K 0,07 -0,01 -0,15 0,17 0,26 0,16 0,24 -0,06 0,20 0,21 0,15 0,20 0,31 0,20 0,01 0,08 0,14 0,16 0,18 

15VO_S 0,14 0,04 -0,05 0,23 0,22 0,18 0,23 -0,16 0,18 0,26 0,16 0,29 0,52 0,19 -0,04 0,10 0,14 0,10 0,11 

14HZ 0,07 0,07 0,13 0,16 0,27 0,09 0,16 -0,06 0,18 0,04 0,37 -0,11 -0,08 -0,24 -0,21 -0,08 -0,01 0,20 0,28 

14HRZ1 0,07 0,01 0,01 0,01 0,20 0,01 0,01 0,03 0,27 0,26 0,44 0,01 -0,01 -0,24 -0,32 -0,22 -0,15 0,27 0,34 

14VRZ2 0,06 -0,04 0,14 0,02 0,16 0,12 0,13 0,08 0,21 -0,02 0,38 -0,06 0,04 -0,30 -0,34 -0,06 0,01 0,18 0,26 

14HKZ 0,07 -0,01 0,08 0,15 0,21 0,13 0,23 -0,22 0,09 -0,12 0,09 -0,17 -0,10 -0,02 0,07 0,04 0,11 0,05 0,05 

14MD_K 0,09 -0,17 -0,06 -0,03 0,37 0,18 0,28 -0,09 0,19 0,19 0,28 -0,03 0,20 0,03 -0,26 0,10 0,08 0,31 0,36 

14MD_S 0,00 -0,12 0,11 -0,13 -0,09 -0,02 -0,05 -0,01 0,12 -0,04 0,05 -0,02 0,08 -0,14 0,02 -0,13 -0,24 0,08 0,13 

14VO_K -0,14 0,11 -0,02 0,09 0,10 0,17 0,20 -0,10 0,00 0,06 0,02 0,02 0,15 0,08 -0,06 -0,08 -0,07 0,17 0,16 

14VO_S -0,10 0,14 -0,09 0,15 0,07 0,20 0,23 -0,04 0,07 0,20 0,01 0,08 0,05 -0,01 -0,24 -0,09 -0,14 0,09 0,03 

24HZ 0,01 -0,02 0,09 0,05 0,20 0,13 0,21 -0,13 0,02 0,01 0,26 0,07 0,11 -0,26 -0,09 0,08 0,05 0,14 0,12 

24HRZ1 0,05 -0,07 -0,03 -0,27 -0,02 -0,07 -0,09 -0,12 0,03 -0,04 0,07 0,10 0,10 -0,31 -0,11 -0,07 -0,10 -0,01 -0,02 

24VRZ2 -0,04 -0,14 0,20 0,03 0,03 0,04 0,07 -0,07 0,17 -0,13 0,20 0,06 0,13 -0,29 -0,22 0,07 0,03 0,11 0,10 
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Продовження табл. Е.10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

24HKZ 0,05 0,05 -0,02 0,13 0,28 0,12 0,26 -0,21 0,03 0,03 0,15 -0,05 -0,01 -0,01 -0,01 0,06 0,09 0,10 0,09 

24MD_K -0,01 -0,20 -0,15 -0,05 0,22 0,25 0,35 -0,17 0,23 0,08 0,11 -0,11 0,11 0,02 -0,16 0,16 0,12 0,20 0,20 

24MD_S -0,07 -0,08 0,08 -0,09 0,08 0,18 0,14 0,04 0,20 0,10 0,27 0,06 0,07 -0,15 0,16 0,01 -0,12 0,30 0,28 

24VO_K 0,02 -0,04 -0,03 -0,08 -0,12 0,10 0,17 -0,16 0,07 -0,11 0,00 0,03 0,18 0,13 0,09 0,04 0,04 0,08 0,05 

24VO_S 0,10 -0,09 0,00 0,07 -0,01 0,06 0,15 -0,19 0,10 -0,04 0,05 0,11 0,18 0,11 -0,04 0,17 0,12 0,05 0,02 

25HZ 0,10 0,07 -0,01 -0,06 0,22 0,36 0,38 -0,04 0,13 0,22 0,23 0,14 0,29 0,04 0,18 0,29 0,32 0,02 0,08 

25HRZ1 -0,02 0,03 -0,05 -0,14 0,00 0,46 0,40 -0,12 0,18 0,26 0,13 -0,01 0,25 0,11 0,15 0,09 0,11 0,03 0,05 

25HRZ2 0,07 0,40 0,40 0,40 0,43 0,13 0,07 -0,21 -0,35 0,27 0,33 0,33 0,24 -0,05 -0,16 0,48 0,34 -0,16 0,10 

25HKZ 0,20 0,06 -0,03 0,02 0,23 0,04 0,13 -0,12 0,10 0,05 0,16 0,26 0,20 0,12 0,11 0,30 0,33 0,04 0,11 

25MD_K 0,20 -0,35 0,13 0,21 0,29 0,20 0,33 -0,07 0,22 -0,07 0,20 -0,03 0,03 0,08 -0,16 0,40 0,40 0,17 0,16 

25MD_S 0,00 -0,09 0,11 -0,21 -0,08 0,05 -0,01 0,03 -0,11 0,03 0,02 0,04 0,26 0,00 -0,20 0,04 0,04 0,06 0,09 

25VO_K 0,11 -0,03 -0,15 -0,06 0,09 0,13 0,19 -0,02 0,19 0,05 0,09 0,16 0,27 0,09 0,12 0,14 0,20 0,09 0,12 

25VO_S 0,20 0,07 -0,06 -0,05 0,08 0,19 0,23 -0,14 0,16 0,12 0,11 0,19 0,38 0,09 0,05 0,21 0,27 -0,02 0,01 

35HZ -0,15 -0,03 0,04 -0,01 0,03 0,06 0,03 -0,01 0,13 0,01 0,18 -0,08 0,23 -0,06 -0,04 0,00 -0,06 0,24 0,23 

35HRZ -0,04 -0,01 0,09 -0,01 -0,05 0,14 0,09 -0,04 0,22 0,00 0,15 -0,12 0,26 0,02 -0,03 0,00 -0,02 0,13 0,13 

35HKZ -0,08 -0,13 -0,14 0,03 0,24 -0,15 -0,09 -0,03 -0,07 0,06 0,22 0,14 0,01 -0,24 -0,14 -0,02 -0,09 0,38 0,40 

35MD_K -0,04 -0,30 -0,02 -0,06 0,12 -0,05 0,03 -0,27 0,11 0,04 0,18 -0,07 -0,03 0,11 -0,04 0,23 0,10 0,40 0,39 

35MD_S -0,05 -0,31 -0,34 -0,39 -0,37 -0,24 -0,20 -0,43 -0,16 -0,39 -0,41 -0,33 -0,27 -0,14 -0,20 -0,16 -0,07 -0,16 -0,10 

35VO_K -0,03 0,03 -0,16 -0,19 0,01 -0,02 0,09 -0,08 -0,04 -0,01 0,10 0,19 0,24 0,06 0,07 0,00 0,06 0,17 0,20 

35VO_S 0,01 0,02 -0,18 -0,18 -0,13 0,09 0,14 -0,13 0,02 -0,07 -0,05 0,17 0,33 -0,02 -0,03 0,00 0,09 -0,04 -0,04 

34HZ 0,01 -0,09 0,40 0,18 0,33 0,18 0,18 -0,02 0,08 0,04 0,26 0,12 0,38 0,02 0,22 0,32 0,19 0,16 0,19 

34HRZ 0,03 0,01 0,29 0,02 0,20 0,18 0,16 0,17 0,02 0,17 0,20 0,04 0,32 -0,12 0,14 0,14 -0,02 0,10 0,12 

34HKZ -0,07 -0,25 0,12 0,27 0,32 0,04 0,10 -0,15 0,16 -0,05 0,25 0,06 0,05 0,13 0,11 0,20 0,19 0,31 0,29 

34MD_K -0,08 -0,09 -0,07 -0,08 0,17 0,07 0,14 -0,10 0,07 -0,01 0,16 -0,08 0,09 0,06 0,13 0,13 -0,01 0,32 0,26 
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Продовження табл. Е.10 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

34MD_S 0,08 -0,32 -0,05 -0,16 0,08 -0,02 -0,01 -0,15 0,22 -0,21 0,10 -0,21 0,17 -0,09 -0,07 0,09 0,01 0,18 0,12 

34VO_K -0,09 -0,08 0,13 -0,04 0,12 -0,12 -0,13 -0,08 0,05 -0,22 0,22 0,03 0,15 -0,08 0,11 -0,04 -0,07 0,30 0,25 

34VO_S 0,04 -0,14 0,00 -0,09 0,08 -0,08 0,03 -0,29 0,18 -0,14 0,22 0,10 0,20 -0,04 0,06 0,09 0,04 0,19 0,21 

44HZ 0,04 0,00 0,25 0,20 0,34 0,30 0,33 -0,01 0,09 0,04 0,23 0,11 0,40 0,03 0,21 0,35 0,23 0,11 0,13 

44HRZ 0,06 0,17 0,11 0,06 0,29 0,20 0,23 0,17 0,03 0,22 0,26 0,12 0,45 -0,02 0,16 0,17 0,00 0,13 0,17 

44HKZ 0,06 -0,26 0,13 0,21 0,31 0,11 0,18 -0,13 0,16 -0,14 0,15 0,05 0,11 0,09 0,09 0,28 0,28 0,13 0,14 

44MD_K -0,06 -0,12 -0,08 -0,07 0,10 0,06 0,17 -0,09 0,12 -0,05 0,18 -0,02 0,11 0,08 0,11 0,20 0,05 0,29 0,26 

44MD_S -0,07 -0,31 -0,07 -0,28 -0,13 -0,26 -0,25 -0,15 0,05 -0,33 -0,06 -0,19 0,11 -0,06 -0,10 0,00 -0,12 0,14 0,10 

44VO_K -0,10 -0,16 0,07 0,01 0,07 -0,05 0,01 -0,25 0,08 -0,17 0,17 0,06 0,14 0,08 0,12 -0,01 -0,04 0,29 0,23 

44VO_S 0,08 -0,16 -0,01 0,02 0,17 -0,08 0,01 -0,25 0,17 0,02 0,24 0,13 0,34 0,05 0,02 -0,02 -0,05 0,22 0,23 

45HZ -0,29 -0,02 -0,01 -0,14 -0,18 -0,15 -0,20 -0,13 0,01 -0,12 -0,01 -0,17 0,02 -0,12 -0,08 -0,13 -0,24 0,16 0,14 

45HRZ -0,22 0,02 0,00 -0,18 -0,32 -0,07 -0,15 -0,16 0,06 -0,17 -0,09 -0,24 0,03 -0,02 -0,08 -0,13 -0,20 0,03 0,02 

45HKZ -0,10 -0,22 -0,10 -0,03 0,18 -0,22 -0,17 -0,02 -0,09 0,07 0,20 0,17 0,01 -0,29 -0,19 -0,13 -0,23 0,44 0,43 

45MD_K 0,01 -0,33 -0,01 -0,06 0,07 -0,15 -0,08 -0,31 0,06 -0,01 0,13 -0,06 -0,04 0,13 -0,01 0,22 0,07 0,37 0,40 

45MD_S -0,09 -0,22 -0,29 -0,50 -0,47 -0,30 -0,28 -0,46 -0,19 -0,45 -0,42 -0,30 -0,22 -0,08 -0,08 -0,11 -0,06 -0,13 -0,04 

45VO_K -0,09 0,09 -0,26 -0,15 0,01 -0,06 0,03 -0,05 -0,06 0,02 0,04 0,15 0,17 -0,01 -0,04 -0,12 -0,08 0,14 0,19 

45VO_S -0,04 0,04 -0,19 0,05 -0,01 0,00 0,07 -0,20 0,05 -0,04 -0,01 0,09 0,38 0,00 -0,21 -0,11 -0,05 0,02 0,03 
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Додаток Ж 

Регресійні моделі комп’ютерно-томографічних лінійних розмірів малих 

кутніх зубів в залежності від особливостей кефалометричних показників 

чоловіків із різних регіонів України. 

 

 

В таблицях даного розділу: 

DUG_GOP – найбільший обхват голови через надперенісся (глабелла) та 

ініон; 

DUG_AUAU – поперечна дуга, що вимірюється стрічкою від правої козел-

кової точки до лівої; 

DUGS_GOP – сагітальна дуга, що вимірюється стрічкою від глабелли до 

потиличної точки; 

G_OP – найбільша довжина голови, це відстань від глабелли до опистокра-

ніон; 

EU_EU – найбільша ширина голови (потиличний діаметр); 

FMT_FMT – найменша ширина голови (лобовий діаметр); 

ZY_ZY – ширина обличчя, це відстань між виличними точками; 

ZM_ZM – середня ширина обличчя, це відстань між зігомаксилярними точ-

ками; 

GO_GO – ширина нижньої щелепи, або ширина між кутами нижньої щелеп; 

TR_N – висота лоба, це пряма відстань між точками тріхіон і назіон; 

TR_GN – фізіологічна довжина обличчя, це відстань від тріхіона (лінія рос-

ту волосся) до гнатіон; 

N_PRN – довжина носа, це відстань між назіон та проназіон; 

N_SN – висота носа, це відстань між верхньоносовою і підносовою точками; 

SN_PRN – глибина носа, це відстань між підносовою точкою та проназіон; 

N_STO – висота верхньої частини обличчя, це відстань від носової до рото-

вої точок; 

N_I – відстань між назіон та міжрізцевою точкою; 



275 
 

N_GN – морфологічна довжина обличчя, це пряма відстань від назіон до 

гнатіон; 

MF_MF – міжочноямкова ширина (передня міжорбітальна ширина), це пря-

молінійна відстань між внутрішніми кутами очних ямок; 

EK_EK – зовнішньоочна ширина (біорбітальна ширина), це прямий розмір 

між зовнішніми кутами очних щілин; 

AL_AL – ширина основи носа (відстань між алярними точками); 

CHI_CHI – ширина ротової щілини; 

RGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи зправа; 

LGO_GN – довжина тіла нижньої щелепи зліва; 

TIP_LICA – тип обличчя (1- широке, 2- середнє, 3- вузьке, 4- дуже вузьке); 

TIP_GOL – краніотип (1- доліхоцефали, 2- мезоцефали, 3- брахіцефали, 4- 

гіпербрахіцефали); 

R – коефіцієнт множинної кореляції; 

RI – коефіцієнт детермінації R
2
; 

Adjusted RI – скорегований коефіцієнт детермінації R
2
; 

F – критерій Фішера; 

Std. Error of estimate – стандартна помилка оцінки; 

BETA – стандартизований регресійний коефіцієнт; 

St. Err. of BETA – стандартна помилка стандартизованого регресійного кое-

фіцієнта; 

B – регресійний В-коефіцієнт; 

St. Err. of B – стандартна помилка В-коефіцієнта; 

t – критерій Стьюдента; 

p-level – рівень достовірності; 

Sums of Squares – сума квадратів; 

df – кількість показників; 

Mean Squares – середній квадрат; 

Regress. – регресія; 

Residual – залишки; 
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Total – разом; 

Intercpt – вільний член. 

Таблиця Ж.1 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки верхнього правого другого малого кутнього зуба (15MD_K) 

у чоловіків північного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 15MD_K 

R= .760 R²= .578 Adjusted R²= .497 

F(5,26)=7.13 p<.00026 Std.Error of estimate: .262 

 BETA 
St. Err. of 

BETA 
B 

St. Err. of 

B 
t(26) p-level 

Intercpt   2,681 2,006 1,34 0,1930 

LGO_GN 0,363 0,142 0,346 0,135 2,56 0,0164 

N_GN -0,429 0,142 -0,331 0,110 -3,02 0,0057 

FMT_FMT 0,408 0,135 0,132 0,044 3,02 0,0056 

GO_GO 0,312 0,145 0,175 0,081 2,15 0,0411 

CHI_CHI 0,235 0,133 0,193 0,109 1,77 0,0880 

Analysis of Variance; DV: 15MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 2,441 5,000 0,488 7,127 0,0003 

Residual 1,781 26,00 0,068   

Total 4,222     

 

Таблиця Ж.2 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) присінково-язикового 

розміру шийки верхнього правого першого малого кутнього зуба 

(14VO_S) у чоловіків північного регіону України в залежності від особ-

ливостей кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 14VO_S 

R= .802 R²= .643 Adjusted R²= .558 

F(6,25)=7.52 p<.00011 Std.Error of estimate: .632 
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Продовження табл. Ж.2 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(25) p-level 

Intercpt   -11,36 4,264 -2,66 0,013 

N_STO 0,290 0,158 0,536 0,292 1,84 0,078 

G_OP -0,535 0,135 -0,356 0,090 -3,97 0,001 

LGO_GN 0,618 0,133 1,518 0,327 4,64 0,000 

N_GN 0,489 0,127 0,972 0,252 3,85 0,001 

ZY_ZY -0,393 0,133 -0,270 0,092 -2,94 0,007 

N_PRN 0,370 0,161 0,125 0,055 2,29 0,031 

Analysis of Variance; DV: 14VO_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 18,03 6,000 3,005 7,520 0,0001 

Residual 9,989 25,00 0,400   

Total 28,02     
 

Таблиця Ж.3 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) присінково-язикового 

розміру коронки верхнього правого першого малого кутнього зуба 

(14VO_К) у чоловіків північного регіону України в залежності від осо-

бливостей кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 14VO_K 

R= .725 R²= .525 Adjusted R²= .434 

F(5,26)=5,75 p<.00105 Std.Error of estimate: .605 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(26) p-level 

Intercpt   -3,611 4,035 -0,89 0,3791 

N_STO 0,408 0,149 0,640 0,234 2,73 0,0111 

LGO_GN 0,523 0,145 1,086 0,302 3,60 0,0013 

G_OP -0,451 0,152 -0,254 0,086 -2,96 0,0065 

N_GN 0,365 0,142 0,614 0,238 2,58 0,0160 

FMT_FMT -0,279 0,149 -0,197 0,105 -1,86 0,0735 

Analysis of Variance; DV: 14VO_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 10,54 5,000 2,107 5,753 0,0011 

Residual 9,525 26,00 0,366   

Total 20,06     
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Таблиця Ж.4 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) висоти коронки верх-

нього правого першого малого кутнього зуба (14HKZ) у чоловіків північ-

ного регіону України в залежності від особливостей кефалометричних 

показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 14HKZ 

R= .795 R²= .632 Adjusted R²= .524 

F(5,88)=7,24 p<.00047 Std.Error of estimate: .574 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(24) p-level 

Intercpt   5,858 5,225 1,12 0,2733 

EU_EU 0,430 0,151 0,375 0,131 2,85 0,0088 

EK_EK 0,399 0,135 0,513 0,174 2,95 0,0070 

LGO_GN 0,914 0,249 1,965 0,536 3,66 0,0012 

RGO_GN -0,836 0,296 -1,877 0,665 -2,82 0,0094 

DUG_AUAU -0,417 0,164 -0,285 0,112 -2,54 0,0179 

N_GN -0,337 0,150 -0,586 0,261 -2,25 0,0340 

DUGS_GOP 0,386 0,211 0,195 0,106 1,83 0,0795 

Analysis of Variance; DV: 14HKZ (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
Df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 13,57 7,000 1,939 5,876 0,0005 

Residual 7,919 24,00 0,330   

Total 21,49     

 

Таблиця Ж.5 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру шийки верхнього правого першого малого кутнього зуба (14MD_S) у 

чоловіків північного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 14MD_S 

R= .770 R²= .594 Adjusted R²= .475 

F(5,01)=7,24 p<.00132 Std.Error of estimate: .353 
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Продовження табл. Ж.5 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(24) p-level 

Intercpt   3,197 2,440 1,31 0,2026 

GO_GO 0,564 0,148 0,417 0,110 3,80 0,0009 

CHI_CHI 0,798 0,182 0,864 0,197 4,37 0,0002 

TIP_LICA -0,364 0,150 -0,129 0,053 -2,43 0,0229 

EU_EU 0,447 0,151 0,228 0,077 2,96 0,0069 

DUG_AUAU -0,457 0,151 -0,182 0,060 -3,03 0,0057 

N_I -0,294 0,159 -0,315 0,170 -1,85 0,0764 

AL_AL -0,267 0,159 -0,596 0,354 -1,68 0,1053 

Analysis of Variance; DV: 14MD_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 4,364 7,000 0,623 5,009 0,0013 

Residual 2,987 24,000 0,124   

Total 7,350     

 

Таблиця Ж.6 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) присінково-язикового 

розміру шийки верхнього лівого першого малого кутнього зуба (24VO_S) 

у чоловіків північного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 24VO_S 

R= .745 R²= .555 Adjusted R²= .448 

F(5,19)=6,25 p<.00137 Std.Error of estimate: .731 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(25) p-level 

Intercpt   -8,792 4,905 -1,79 0,0851 

LGO_GN 0,593 0,151 1,507 0,383 3,93 0,0006 

N_GN 0,543 0,162 1,118 0,334 3,35 0,0026 

G_OP -0,529 0,152 -0,364 0,105 -3,48 0,0019 

N_STO 0,584 0,150 1,120 0,288 3,89 0,0007 

N_I -0,325 0,171 -0,703 0,370 -1,90 0,0693 

ZY_ZY -0,223 0,149 -0,159 0,106 -1,49 0,1479 

Analysis of Variance; DV: 24VO_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level  

 



280 
 

Продовження табл. Ж.6 

Regress. 16,68 6,000 2,779 5,194 0,0014 

 Residual 13,38 25,00 0,535   

Total 30,05     
 

Таблиця Ж.7 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру шийки верхнього лівого першого малого кутнього зуба (24MD_S) у 

чоловіків північного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 24MD_S 

R= .750 R²= .562 Adjusted R²= .434 

F(4,40)=5,24 p<.00290 Std.Error of estimate: .358 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(24) p-level 

Intercpt   4,030 2,476 1,63 0,1166 

CHI_CHI 0,862 0,189 0,912 0,200 4,56 0,0001 

GO_GO 0,430 0,154 0,311 0,111 2,79 0,0101 

DUG_AUAU -0,460 0,156 -0,179 0,061 -2,94 0,0071 

EU_EU 0,504 0,157 0,251 0,078 3,21 0,0038 

AL_AL -0,336 0,165 -0,732 0,359 -2,04 0,0527 

TIP_LICA -0,332 0,155 -0,115 0,054 -2,13 0,0433 

N_I -0,290 0,165 -0,303 0,172 -1,76 0,0914 

Analysis of Variance; DV: 24MD_S (orlovskiy.sta)  

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 3,942 7,000 0,563 4,397 0,0029 

Residual 3,074 24,00 0,128   

Total 7,016     
 

Таблиця Ж.8 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки верхнього лівого другого малого кутнього зуба (25MD_К) у 

чоловіків північного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 25MD_K 
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Продовження табл. Ж.8 

R= .777 R²= .604 Adjusted R²= .508 

F(6,25)=6,34 p<.00037 Std.Error of estimate: .285 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(25) p-level 

Intercpt   7,187 2,129 3,38 0,0024 

LGO_GN 0,324 0,156 0,341 0,164 2,08 0,0478 

N_GN -0,509 0,137 -0,433 0,117 -3,71 0,0010 

AL_AL -0,437 0,132 -0,815 0,247 -3,30 0,0029 

DUGS_GOP 0,432 0,164 0,107 0,041 2,63 0,0143 

EK_EK 0,252 0,130 0,158 0,081 1,94 0,0637 

TR_N -0,208 0,135 -0,114 0,074 -1,55 0,1347 

Analysis of Variance; DV: 25MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 3,095 6,000 0,516 6,343 0,0004 

Residual 2,033 25,00 0,081   

Total 5,129     

 

Таблиця Ж.9 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) присінково-язикового 

розміру коронки нижнього лівого другого малого кутнього зуба (35VO_К) 

у чоловіків північного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 35VO_K 

R= .907 R²= .822 Adjusted R²= .760 

F(8,23)=13,30 p<.00000 Std.Error of estimate: .260 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(23) p-level 

Intercpt   3,341 1,743 1,92 0,0678 

TR_GN -0,675 0,111 -0,397 0,065 -6,09 0,0000 

GO_GO 0,544 0,102 0,438 0,082 5,35 0,0000 

DUG_GOP 0,832 0,129 0,237 0,037 6,46 0,0000 

N_STO 0,704 0,132 0,727 0,136 5,34 0,0000 

N_PRN -0,827 0,146 -0,156 0,028 -5,67 0,0000 

ZM_ZM -0,640 0,119 -0,271 0,050 -5,36 0,0000 

DUG_AUAU -0,311 0,116 -0,135 0,051 -2,68 0,0135 

CHI_CHI 0,240 0,101 0,283 0,119 2,37 0,0265 
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Продовження табл. Ж.9 

Analysis of Variance; DV: 35VO_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 7,180 8,000 0,898 13,30 0,0000 

Residual 1,552 23,00 0,067   

Total 8,732     
 

Таблиця Ж.10 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру шийки нижнього лівого другого малого кутнього зуба (35MD_S) у 

чоловіків північного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 35MD_S 

R= .805 R²= .648 Adjusted R²= .564 

F(6,25)=7,67 p<.00010 Std.Error of estimate: .238 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(25) p-level 

Intercpt   7,625 1,801 4,23 0,0003 

DUG_GOP 1,014 0,193 0,196 0,037 5,25 0,0000 

RGO_GN -0,676 0,153 -0,657 0,148 -4,43 0,0002 

SN_PRN -0,435 0,122 -0,713 0,200 -3,57 0,0015 

ZM_ZM -0,449 0,134 -0,129 0,038 -3,36 0,0025 

DUG_AUAU -0,367 0,155 -0,108 0,046 -2,37 0,0259 

TIP_GOL -0,228 0,127 -0,093 0,052 -1,79 0,0852 

Analysis of Variance; DV: 35MD_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 2,607 6,000 0,435 7,671 0,0001 

Residual 1,416 25,00 0,057   

Total 4,023     
 

Таблиця Ж.11 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) висоти коронки ниж-

нього лівого першого малого кутнього зуба (34HKZ) у чоловіків північ-

ного регіону України в залежності від особливостей кефалометричних 

показників. 
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Regression Summary for Dependent Variable: 34HKZ 

R= .712 R²= .507 Adjusted R²= .434 

F(4,27)=6,94 p<.00056 Std.Error of estimate: .592 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(27) p-level 

Intercpt   -10,37 3,641 -2,85 0,0083 

EK_EK 0,319 0,144 0,388 0,175 2,22 0,0349 

LGO_GN 0,350 0,149 0,711 0,302 2,36 0,0260 

TIP_GOL 0,313 0,147 0,280 0,132 2,13 0,0426 

DUG_AUAU 0,309 0,155 0,199 0,100 1,99 0,0566 

Analysis of Variance; DV: 34HKZ (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 9,735 4,000 2,434 6,937 0,0006 

Residual 9,472 27,00 0,351   

Total 19,21     

 

Таблиця Ж.12 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) висоти коронки ниж-

нього правого першого малого кутнього зуба (44HKZ) у чоловіків північ-

ного регіону України в залежності від особливостей кефалометричних 

показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 44HKZ 

R= .772 R²= .596 Adjusted R²= .518 

F(5,26)=7,66 p<.00015 Std.Error of estimate: .563 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(26) p-level 

Intercpt   -3,372 3,397 -0,99 0,3300 

TIP_LICA 0,763 0,218 0,451 0,129 3,50 0,0017 

ZM_ZM -0,650 0,229 -0,420 0,148 -2,84 0,0086 

DUG_GOP 0,694 0,168 0,301 0,073 4,14 0,0003 

G_OP -0,567 0,159 -0,322 0,090 -3,57 0,0014 

EK_EK 0,261 0,133 0,326 0,166 1,96 0,0605 

Analysis of Variance; DV: 44HKZ (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 12,13 5,000 2,426 7,657 0,0002 

Residual 8,237 26,00 0,317   

Total 20,37     
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Таблиця Ж.13 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру шийки нижнього правого другого малого кутнього зуба (45MD_S) у 

чоловіків північного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 45MD_S 

R= .846 R²= .715 Adjusted R²= .632 

F(7,24)=8,61 p<.00003 Std.Error of estimate: .235 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(24) p-level 

Intercpt   4,245 1,666 2,55 0,0176 

DUG_GOP 1,075 0,186 0,223 0,039 5,78 0,0000 

SN_PRN -0,444 0,119 -0,782 0,209 -3,74 0,0010 

RGO_GN -0,926 0,213 -0,967 0,223 -4,34 0,0002 

DUG_AUAU -0,448 0,143 -0,142 0,045 -3,13 0,0045 

ZM_ZM -0,334 0,135 -0,103 0,042 -2,48 0,0207 

CHI_CHI 0,247 0,126 0,213 0,109 1,96 0,0613 

LGO_GN 0,444 0,228 0,444 0,228 1,94 0,0636 

Analysis of Variance; DV: 45MD_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 3,325 7,000 0,475 8,614 0,0000 

Residual 1,324 24,00 0,055   

Total 4,649     

 

Таблиця Ж.14 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру шийки верхнього лівого другого малого кутнього зуба (25MD_S) у 

чоловіків південного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 25MD_S 

R= .714 R²= .509 Adjusted R²= .418 

F(5,27)=5,60 p<.00115 Std.Error of estimate: .341 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(27) p-level 
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Продовження табл. Ж.14 

Intercpt   15,01 2,616 5,74 0,0000 

DUG_GOP -0,313 0,166 -0,098 0,052 -1,89 0,0699 

N_I -0,264 0,143 -0,279 0,151 -1,85 0,0759 

N_PRN 0,461 0,170 0,062 0,023 2,71 0,0115 

N_STO -0,333 0,180 -0,320 0,174 -1,84 0,0762 

RGO_GN -0,269 0,169 -0,194 0,122 -1,59 0,1230 

Analysis of Variance; DV: 25MD_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 3,264 5,000 0,653 5,602 0,0011 

Residual 3,146 27,00 0,117   

Total 6,409     

 

Таблиця Ж.15 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) висоти коронки ниж-

нього лівого другого малого кутнього зуба (35HKZ) у чоловіків південно-

го регіону України в залежності від особливостей кефалометричних 

показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 35HKZ 

R= .794 R²= .631 Adjusted R²= .546 

F(6,26)=7,41 p<.00011 Std.Error of estimate: .456 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(26) p-level 

Intercpt   16,76 2,895 5,79 0,0000 

DUG_AUAU -0,197 0,133 -0,099 0,067 -1,48 0,1519 

TR_N -0,326 0,123 -0,244 0,092 -2,65 0,0136 

SN_PRN -0,699 0,133 -1,632 0,311 -5,25 0,0000 

TIP_LICA -0,764 0,235 -0,341 0,105 -3,25 0,0032 

AL_AL -0,339 0,123 -0,829 0,301 -2,75 0,0107 

ZM_ZM 0,388 0,217 0,172 0,096 1,78 0,0864 

Analysis of Variance; DV: 35HKZ (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 9,258 6,000 1,543 7,408 0,0001 

Residual 5,416 26,00 0,208   

Total 14,67     
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Таблиця Ж.16 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) висоти коронки ниж-

нього лівого першого малого кутнього зуба (34HKZ) у чоловіків півден-

ного регіону України в залежності від особливостей кефалометричних 

показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 34HKZ 

R= .838 R²= .702 Adjusted R²= .633 

F(6,26)=10,19 p<.00001 Std.Error of estimate: .392 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(26) p-level 

Intercpt   22,70 3,045 7,46 0,0000 

DUG_GOP -0,969 0,167 -0,440 0,076 -5,79 0,0000 

MF_MF -0,335 0,117 -0,726 0,254 -2,86 0,0082 

TR_N -0,320 0,119 -0,229 0,085 -2,70 0,0121 

RGO_GN 0,415 0,140 0,433 0,145 2,97 0,0063 

EU_EU 0,333 0,137 0,448 0,185 2,43 0,0225 

AL_AL 0,264 0,128 0,618 0,300 2,06 0,0497 

Analysis of Variance; DV: 34HKZ (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 9,398 6,000 1,566 10,19 0,0000 

Residual 3,998 26,00 0,154   

Total 13,40     

 

Таблиця Ж.17 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) висоти коронки ниж-

нього правого першого малого кутнього зуба (44HKZ) у чоловіків пів-

денного регіону України в залежності від особливостей кефалометрич-

них показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 44HKZ 

R= .751 R²= .564 Adjusted R²= .483 

F(5,27)=6,98 p<.00027 Std.Error of estimate: .459 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(27) p-level 

Intercpt   25,43 3,513 7,24 0,0000 
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Продовження табл. Ж.17 

DUG_GOP -0,648 0,159 -0,29 0,071 -4,07 0,0004 

MF_MF -0,226 0,142 -0,482 0,303 -1,59 0,1236 

TR_N -0,357 0,142 -0,252 0,100 -2,52 0,0179 

PGO_GN 0,783 0,378 0,804 0,388 2,07 0,0479 

LGO_GN -0,546 0,349 -0,655 0,418 -1,57 0,1291 

Analysis of Variance; DV: 44HKZ (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 7,353 5,000 1,471 6,984 0,0003 

Residual 5,685 27,00 0,211   

Total 13,04     

 

Таблиця Ж.18 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки верхнього правого другого малого кутнього зуба (15MD_K) 

у чоловіків західного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 15MD_K 

R= .811 R²= .659 Adjusted R²= .573 

F(7,28)=7,71 p<.00003 Std.Error of estimate: .322 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(28) p-level 

Intercpt   2,747 2,561 1,07 0,2925 

SN_PRN 0,238 0,123 0,389 0,201 1,93 0,0637 

N_I 0,630 0,140 0,739 0,164 4,51 0,0001 

RGO_GN 0,440 0,129 0,405 0,119 3,41 0,0020 

DUG_GOP -0,721 0,166 -0,216 0,050 -4,34 0,0002 

DUG_AUAU 0,362 0,152 0,116 0,049 2,38 0,0241 

N_SN 0,301 0,127 0,045 0,019 2,37 0,0252 

CHI_CHI 0,168 0,118 0,251 0,176 1,43 0,1649 

Analysis of Variance; DV: 15MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 5,597 7,000 0,800 7,713 0,0000 

Residual 2,903 28,00 0,104   

Total 8,500     
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Таблиця Ж.19 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру шийки верхнього правого першого малого кутнього зуба (14MD_S) у 

чоловіків західного регіону України в залежності від особливостей ке-

фалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 14MD_S 

R= .733 R²= .538 Adjusted R²= .461 

F(5,30)=6,98 p<.00020 Std.Error of estimate: .385 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(30) p-level 

Intercpt   -4,022 2,715 -1,48 0,1490 

G_OP 0,738 0,204 0,516 0,142 3,63 0,0011 

RGO_GN 0,482 0,139 0,472 0,136 3,46 0,0016 

N_I 0,268 0,153 0,335 0,192 1,75 0,0907 

DUG_GOP -0,611 0,219 -0,195 0,070 -2,80 0,0090 

GO_GO 0,357 0,156 0,308 0,135 2,28 0,0297 

Analysis of Variance; DV: 14MD_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 5,186 5,000 1,037 6,981 0,0002 

Residual 4,457 30,00 0,149   

Total 9,643     

 

Таблиця Ж.20 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки верхнього лівого другого малого кутнього зуба (25MD_К) у 

чоловіків західного регіону України в залежності від особливостей ке-

фалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 25MD_K 

R= .810 R²= .656 Adjusted R²= .554 

F(6,43)=8,27 p<.00011 Std.Error of estimate: .341 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(27) p-level 

Intercpt   3,601 2,913 1,24 0,2271 
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Продовження табл. Ж.20 

N_I 0,534 0,136 0,648 0,165 3,93 0,0005 

RGO_GN 1,063 0,296 1,011 0,281 3,59 0,0013 

DUG_GOP -0,735 0,184 -0,228 0,057 -4,00 0,0004 

DUG_AUAU 0,525 0,154 0,174 0,051 3,40 0,0021 

N_SN 4,623 1,773 0,723 0,277 2,61 0,0147 

CHI_CHI 0,330 0,121 0,512 0,188 2,72 0,0113 

LGO_GN -0,853 0,312 -0,786 0,288 -2,73 0,0109 

N_PRN -4,221 1,748 -0,654 0,271 -2,41 0,0228 

Analysis of Variance; DV: 25MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 5,969 8,000 0,746 6,426 0,0001 

Residual 3,135 27,00 0,116   

Total 9,105     
 

Таблиця Ж.21 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) висоти коронки ниж-

нього правого першого малого кутнього зуба (44HRZ) у чоловіків захід-

ного регіону України в залежності від особливостей кефалометричних 

показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 44HKZ 

R= .723 R²= .522 Adjusted R²= .403 

F(4,37)=5,28 p<.00220 Std.Error of estimate: .533 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(28) p-level 

Intercpt   9,808 3,704 2,65 0,0131 

N_I 0,628 0,175 1,031 0,287 3,60 0,0012 

TR_GN -0,874 0,246 -0,604 0,170 -3,55 0,0014 

TR_N 0,704 0,238 0,655 0,221 2,96 0,0062 

MF_MF -0,331 0,145 -0,909 0,397 -2,29 0,0300 

ZY_ZY 0,258 0,149 0,114 0,066 1,73 0,0947 

LGO_GN -0,757 0,324 -0,943 0,403 -2,34 0,0267 

RGO_GN 0,568 0,334 0,731 0,429 1,70 0,0998 

Analysis of Variance; DV: 44HKZ (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 8,694 7,000 1,242 4,369 0,0022 

Residual 7,960 28,00 0,284   

Total 16,65     
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Таблиця Ж.22 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки нижнього правого другого малого кутнього зуба (45MD_K) 

у чоловіків західного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 45MD_K 

R= .731 R²= .535 Adjusted R²= .419 

F(4,60)=5,28 p<.00159 Std.Error of estimate: .436 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(28) p-level 

Intercpt   1,543 3,115 0,50 0,6243 

SN_PRN 0,226 0,146 0,428 0,277 1,55 0,1329 

DUG_AUAU 0,643 0,175 0,239 0,065 3,68 0,0010 

N_STO 0,376 0,158 0,439 0,184 2,38 0,0244 

CHI_CHI 0,375 0,149 0,652 0,259 2,52 0,0177 

DUG_GOP -0,426 0,189 -0,148 0,066 -2,26 0,0319 

ZM_ZM -0,265 0,143 -0,088 0,048 -1,85 0,0746 

N_I 0,234 0,153 0,318 0,207 1,53 0,1362 

Analysis of Variance; DV: 45MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 6,113 7,000 0,873 4,600 0,0016 

Residual 5,316 28,00 0,190   

Total 11,43     

 

Таблиця Ж.23 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки верхнього правого другого малого кутнього зуба (15MD_K) 

у чоловіків східного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 15MD_K 

R= .801 R²= .641 Adjusted R²= .548 

F(6,88)=7,27 p<.00010 Std.Error of estimate: .278 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(27) p-level 
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Продовження табл. Ж.23 

Intercpt   14,09 1,788 7,88 0,0000 

ZM_ZM -0,671 0,135 -0,192 0,038 -4,99 0,0000 

LGO_GN 0,612 0,144 0,410 0,096 4,26 0,0002 

DUG_GOP -0,778 0,166 -0,176 0,037 -4,69 0,0001 

MF_MF 0,639 0,160 0,648 0,162 4,00 0,0004 

TR_N -0,309 0,128 -0,206 0,085 -2,42 0,0227 

CHI_CHI -0,382 0,141 -0,395 0,145 -2,72 0,0113 

AL_AL 0,324 0,149 0,539 0,248 2,18 0,0385 

Analysis of Variance; DV: 15MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 3,719 7,000 0,531 6,885 0,0001 

Residual 2,084 27,00 0,077   

Total 5,803     

 

Таблиця Ж.24 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки верхнього правого першого малого кутнього зуба (14MD_K) 

у чоловіків східного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 14MD_K 

R= .794 R²= .630 Adjusted R²= .516 

F(5,54)=8,26 p<.00038 Std.Error of estimate: .390 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(26) p-level 

Intercpt   8,763 1,900 4,61 0,0001 

FMT_FMT -0,542 0,157 -0,259 0,075 -3,46 0,0019 

N_GN 0,543 0,155 0,412 0,118 3,49 0,0017 

DUGS_GOP -0,316 0,135 -0,098 0,042 -2,35 0,0268 

SN_PRN -0,378 0,130 -0,704 0,242 -2,91 0,0073 

CHI_CHI -0,291 0,133 -0,409 0,186 -2,19 0,0374 

RGO_GN 0,409 0,155 0,344 0,131 2,63 0,0141 

TR_N -0,548 0,164 -0,495 0,148 -3,34 0,0026 

TR_GN 0,308 0,160 0,113 0,059 1,92 0,0655 

Analysis of Variance; DV: 14MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level  
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Продовження табл. Ж.24 

Regress. 6,742 8,000 0,843 5,54 0,0004 

 Residual 3,955 26,00 0,152   

Total 10,70     
 

Таблиця Ж.25 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки верхнього лівого першого малого кутнього зуба (24MD_K) у 

чоловіків східного регіону України в залежності від особливостей ке-

фалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 24MD_K 

R= .771 R²= .594 Adjusted R²= .489 

F(5,65)=7,27 p<.00043 Std.Error of estimate: .352 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(27) p-level 

Intercpt   10,12 1,945 5,20 0,0000 

DUGS_GOP -0,409 0,140 -0,111 0,038 -2,93 0,0068 

ZM_ZM -0,516 0,128 -0,18 0,044 -4,03 0,0004 

N_I 0,550 0,147 0,501 0,134 3,74 0,0009 

LGO_GN 0,586 0,151 0,468 0,120 3,89 0,0006 

TR_N -0,311 0,142 -0,246 0,112 -2,19 0,0372 

CHI_CHI -0,294 0,129 -0,363 0,159 -2,27 0,0311 

G_OP -0,354 0,148 -0,193 0,081 -2,39 0,0241 

Analysis of Variance; DV: 24MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 4,910 7,000 0,701 5,653 0,0004 

Residual 3,350 27,00 0,124   

Total 8,260     
 

Таблиця Ж.26 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки верхнього лівого другого малого кутнього зуба (25MD_K) у 

чоловіків східного регіону України в залежності від особливостей ке-

фалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 25MD_K 
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Продовження табл. Ж.26 

R= .726 R²= .527 Adjusted R²= .463 

F(4,30)=8,34 p<.00012 Std.Error of estimate: .309 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(30) p-level 

Intercpt   8,621 1,441 5,98 0,0000 

LGO_GN 0,534 0,130 0,366 0,089 4,10 0,0003 

DUGS_GOP -0,558 0,148 -0,130 0,034 -3,78 0,0007 

TIP_LICA -0,600 0,148 -0,173 0,043 -4,05 0,0003 

CHI_CHI -0,206 0,130 -0,218 0,137 -1,59 0,1226 

Analysis of Variance; DV: 25MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 3,195 4,000 0,799 8,341 0,0001 

Residual 2,873 30,00 0,096   

Total 6,067     

 

Таблиця Ж.27 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) присінково-язикового 

розміру шийки нижнього лівого другого малого кутнього зуба (35VO_S) у 

чоловіків східного регіону України в залежності від особливостей ке-

фалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 35VO_S 

R= .748 R²= .559 Adjusted R²= .423 

F(4,12)=5,26 p<.00278 Std.Error of estimate: .666 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(26) p-level 

Intercpt   8,427 3,132 2,69 0,0123 

EK_EK 0,619 0,175 1,199 0,338 3,55 0,0015 

GO_GO -0,215 0,153 -0,328 0,233 -1,41 0,1714 

DUG_AUAU -0,365 0,150 -0,160 0,065 -2,44 0,0219 

N_PRN 0,314 0,147 0,079 0,037 2,14 0,0423 

TR_N -0,393 0,158 -0,555 0,223 -2,49 0,0196 

CHI_CHI -0,298 0,149 -0,655 0,327 -2,00 0,0558 

MF_MF 0,323 0,175 0,695 0,376 1,85 0,0759 

TIP_LICA -0,243 0,157 -0,146 0,094 -1,55 0,1337 

Analysis of Variance; DV: 35VO_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level  
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Продовження табл. Ж.27 

Regress. 14,62 8,000 1,827 4,117 0,0028 

 Residual 11,54 26,00 0,444   

Total 26,16     

 

Таблиця Ж.28 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру коронки нижнього лівого другого малого кутнього зуба (35MD_K) у 

чоловіків східного регіону України в залежності від особливостей ке-

фалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 35MD_K 

R= .711 R²= .505 Adjusted R²= .399 

F(4,76)=5,28 p<.00185 Std.Error of estimate: .513 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(28) p-level 

Intercpt   11,23 2,657 4,23 0,0002 

ZM_ZM -0,803 0,186 -0,367 0,085 -4,31 0,0002 

DUGS_GOP -0,380 0,144 -0,139 0,052 -2,65 0,0132 

RGO_GN 0,536 0,164 0,531 0,163 3,27 0,0029 

ZY_ZY -0,405 0,195 -0,217 0,104 -2,08 0,0466 

N_I 0,320 0,152 0,392 0,186 2,11 0,0443 

TR_N -0,225 0,152 -0,240 0,161 -1,49 0,1484 

Analysis of Variance; DV: 35MD_K (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 7,510 6,000 1,252 4,760 0,0019 

Residual 7,363 28,00 0,263   

Total 14,87     

 

Таблиця Ж.29 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) мезіо-дистального роз-

міру шийки нижнього правого першого малого кутнього зуба (44MD_S) у 

чоловіків східного регіону України в залежності від особливостей ке-

фалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 44MD_S 



295 
 

Продовження табл. Ж.29 

R= .755 R²= .569 Adjusted R²= .458 

F(5,10)=7,27 p<.00087 Std.Error of estimate: .361 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(27) p-level 

Intercpt   11,04 2,006 5,50 0,0000 

ZM_ZM -0,400 0,196 -0,136 0,066 -2,04 0,0508 

DUGS_GOP -0,555 0,153 -0,150 0,041 -3,63 0,0012 

EK_EK 0,372 0,141 0,402 0,152 2,64 0,0135 

TR_N -0,343 0,141 -0,270 0,111 -2,42 0,0223 

CHI_CHI -0,269 0,135 -0,329 0,166 -1,98 0,0577 

TIP_GOL 0,283 0,144 0,137 0,070 1,96 0,0601 

TIP_LICA -0,340 0,231 -0,114 0,077 -1,47 0,1531 

Analysis of Variance; DV: 44MD_S (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 4,642 7,000 0,663 5,102 0,0009 

Residual 3,509 27,00 0,130   

Total 8,151     

 

Таблиця Ж.30 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) присінково-язикового 

розміру шийки нижнього правого другого малого кутнього зуба (45VO_S) 

у чоловіків східного регіону України в залежності від особливостей 

кефалометричних показників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 45VO_S 

R= .720 R²= .519 Adjusted R²= .415 

F(5,03)=6,28 p<.00131 Std.Error of estimate: .64082 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(28) p-level 

Intercpt   9,239 3,130 2,95 0,0063 

EK_EK 0,642 0,156 1,187 0,288 4,12 0,0003 

CHI_CHI -0,361 0,138 -0,756 0,290 -2,61 0,0144 

GO_GO -0,385 0,145 -0,561 0,211 -2,66 0,0128 

DUG_AUAU -0,225 0,160 -0,094 0,067 -1,40 0,1712 

N_PRN 0,225 0,134 0,054 0,032 1,69 0,1028 

SN_PRN -0,224 0,147 -0,623 0,409 -1,52 0,1393 

Analysis of Variance; DV: 45VO_S (orlovskiy.sta) 
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Продовження табл. Ж.30 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 12,39 6,000 2,064 5,027 0,0013 

Residual 11,50 28,00 0,411   

Total 23,88     

 

Таблиця Ж.31 

Результати прямого покрокового регресійного (Regression Summary) 

та дисперсійного аналізів (Analysis of Variance) висоти коронки ниж-

нього правого другого малого кутнього зуба (45HKZ) у чоловіків східного 

регіону України в залежності від особливостей кефалометричних по-

казників. 

Regression Summary for Dependent Variable: 45HKZ 

R= .776 R²= .603 Adjusted R²= .499 

F(5,85)=7,27 p<.00034 Std.Error of estimate: .571 

 BETA 
St. Err. 

of BETA 
B 

St. Err. 

of B 
t(27) p-level 

Intercpt   20,49 3,423 5,99 0,0000 

AL_AL -0,358 0,152 -1,164 0,493 -2,36 0,0258 

TIP_LICA -0,718 0,153 -0,396 0,085 -4,69 0,0001 

N_PRN -0,612 0,150 -0,141 0,035 -4,09 0,0004 

MF_MF 0,533 0,147 1,056 0,291 3,63 0,0012 

DUG_GOP -0,522 0,185 -0,230 0,081 -2,83 0,0087 

LGO_GN 0,437 0,174 0,572 0,227 2,51 0,0182 

FMT_FMT -0,268 0,147 -0,184 0,101 -1,83 0,0787 

Analysis of Variance; DV: 45HKZ (orlovskiy.sta) 

 
Sums of 

Squares 
df 

Mean 

Squares 
F p-level 

 Regress. 13,36 7,000 1,908 5,848 0,0003 

Residual 8,810 27,00 0,326   

Total 22,17     

 


